2. Anderung Regionales Raumordnungsprogramm
3. offentliches Beteiligungsverfahren - Abwagung

(Stand September 2026)

Inhalt der Abwagungssynopsen

Tabelle 1: Kommunen, Behdrden, Verbande, Unternehmen (ab Seite 1)
Tabelle 2: Windenergieunternehmen, Flacheneigentimer (ab Seite 76)

Tabelle 3: Stellungnahmen aus der Offentlichkeit (ab Seite 123)



2. Anderung Regionales Raumordnungsprogramm

3. Offentliches Beteiligungsverfahren — Tabelle 1: Kommunen, Behdrden, Verbande, Unternehmen
Sortiert nach Stellungnehmer, Stand: 08.09.2026

Inhalt

Y= (o LAY ST =1 [ g oY= L= TSRS 3
S L a N (o =T aq Y=t T LIRSS KT T o 1= o TSP 3
1=t oY=t T o L3N 2T g =To [ Lo o B SRR 3
L1270 =TT o LAY LY (=T L PP PPP PP 3
S T= Lo Lo L= Y=o L= =T 0 1= =0 O SERR 5
Samtgemeinde Zeven UNA MilgliEOSGEMIEINUEN .. ....iiii it e et e e e e e e s e et e eeeeeessaas s et eaeeeeeeasaaasseeeeeeeeeesaasssseeeeeeeeeeaanssseeeeeeeeeeaanssenneeeeenesannsnnnaneeeeeeennnnnns 6
=T g To | ST RS 10 Dt g = 1V =] o USRS 6
=Yg Yo | ST ST T T o LU o SRR RRPPPRR 7
=Yg Yo | ST RS 1S3 1T Lo 2SR RRPSPPRR 8
ST To | ST ST = To [ SRR 8
=T g Yo | =TI YL =T {0 1= o [ OO PR T UPTUPPRPPPPPN 8
Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der BUNUESWENT..........o e e e e e e e e s e s e e e e e e e e ssnnnranreeeeeeeannnnnenees 9
Bundesamt flir Bevolkerungsschutz Und KataStrOPNENNIITE ........ciiii oo e e e e e e e e e e s st eeeeeeeeea st teeeeeeeeeean s steeeeeeeaeesannssennneeeaeesannnsnnnees 20
R RUaTe F=SY oY=l w=To 1= 0 AU gl = =T o L1 o RS 20
(DN (o] o =Y YA =T 4 =] o L= g R AP PRR RSP 21
DR D TU N €Y o] g L= o TU Yo T T =T 0T o TR0 1 o SRR 21
Wasserstralen- Und SChifffaNrtSAME EIDE-NOTUSEE........o.oi ittt e e e e e ettt et et e e e e e es e ateeeeeeeeeeesaaaaseeeeaeeeesaaasasseeeeeeeesaasassseeeeeeeesaasnssseseaeeessannssrenes 21
T I (o KT =T o U g To [oTT=T 0 ) PP PRRPPI 21
Autobahn GmbH des BUNdes NIiederlasSSUNG NOTOWEST.......oicuiiiiiiiee e e ettt e e e e e ettt eee e e e s s st eeeeeeeaeeesaaseteaeeeaeeeeaasseeeeeeeeeesaasssseeeeeeaeeesasssseaneeeaeesaannnssenneneeeesnnnnsnnnnnes 22
ST Yo L2y oo X EA=TTo LT =1 QT o T a1 F= T o e LT SRR 23
Zentrale POliZeidirEKEION NIBUBISACNSEN .......coi ettt e oottt e e e e e e e ettt et e eeeeeeseeabtaaeeeaeeeesaassseaeeeeeeeaasstsseeeeeeeeeaaassssseeeeeeeseaaasstaeseeeeeesaansraaneeaaeeas 23
Amt flr regionale LandeSentWiCKIUNG LUNEDUIG . ..ooi ittt ettt he e e ettt eea bt e ook et e o2 bt e e oa b et e oh e e e 22 b et e 1a ket £ Rb e e oo ket e ea b et e s b e e eabe e e eab et e nbeeeabeeeaabeeeanbeeennneas 23
Landesamt fur Bergbau, ENergie UNd GEOIOGIE (LBEG) ... . oo ittt ettt ettt ettt a e bt e oa bt eea bt e o bt e e o2 b et e ah b e e o be e e ea ket ekt e e o ke e e eabe e e embeeebeeeanbeeeanteeannneas 28
Niedersachsische Landesbehorde flir StraBenbau UNG VEIKENT - VEIAEN .......oii ittt e e e ettt e e st e e e s a bt e e e anaee e e e e nteeeeeansaeeeeastaeeeaansneneeannnneens 32
Niedersachsische Landesbehérde fir Stralenbau und Verkehr — Zentraler Geschaftsbereich, Dezernat 22 Planung und Umweltmanagement .................... 32



Niedersachsische Landesbhehorde fur StraRenbau und Verkehr — Zentraler Geschaftsbereich, Dezernat 42 LUftVErKENT .......eeviiieee i 32

Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Klisten- und NatursChutz (NLWKN) ....ccooiiiiiiiiie et e e e e e e e e s e e e e e e e e s nnnneanes 33
Freie Hansestadt Bremen Die Senatorin flir Bau, MoDilitat Und StadtentWICKIUNG ......oovi i e e e e s e e e e e e e s s sareeeeeeeeesnnnnnneees 40
NABU BremMEerVOTUE-ZEVEN ©.V.....uuiiiiiiiiiiiiitiiittte e e et est ettt eeessast e taatttaaesesaassttaeeeaeeasaassseeeeeeeeasaaassseeeeeeeeeeaasssseeeeeeeeeeaanssseeneeeeeeeaansssseeeeeeeeeeannssseeeeeeeeeeannnsseeneeeeeeesannnssnnnees 40
Landwirtschaftskammer Niedersachsen — BeZIrKSSTeIIE BremMEIrVOIUE .......uiiii i e e e e e e e st e e et e e e e sa st eaeeeeeeeeeaassaeaeeeeeeesannnsaeeeeeeeeeeannnssnnnees 40
Industrie- und HandelSKammMeEr (IHK) EIDE-WESEN .........ouiiiiiii ittt e e e ettt e e e e e s sttt eeeeeesaasssteeeeeeeeeeaanssseeeeeeeeeeaannssaaeeeeeee e e e nssseeeeeeeeeeannnssaeneeeeeeesannssnnnees 41
[T TU L K=Y od o L= = 7= o1 T SRR 42
DS o T=T o Y €10 1] o] PR 48
Eisenbahnen und Verkehrsbetriehe EIDE-WESEr GIMDH ... et e e e e e e et e e e e e e e e saeaaeeeeeeaeeeaaaaeaeaeeeeeeeeaaassseaeeeaeesaaanssesaneeeaeesanannsrnnees 52
Deutsche Telekom - EFiCSSON SEIVICES GIMDH ... ittt e ettt et e e e e s sttt eeeeee e s e s s s s teeeeeeeeeeaanssseeeeeeeeeeaaasseaeeeeeeeeeaanssseeeeeeeeeeannnssaeeneneeeeeannnssnnnees 53
[ TU =Yoo =T =1 =1 e T g T =T 1 115G 0 1 o) S 54
BIC= T = A ST 2N 1 1 1 o SR 55
N 0 01 01 € T C1 0 11 ¢ Y RSO 63
oY0] o = o oA = Ve = T ET=T o T ] 121 L I PRSP 64
= TS L= 20T A ] 11 o T RSP 64
F NV E= oTo ] T VL= 74 €11 0] o] PRSP 64
LY N 170 1 3 1 o S 68
Gasunie Deutschland TranSPOrt SEIVICE GIMBH ... ... e e e e s st eeeeeesssas e at—eeetaeesaaasasteaeeeeaeeeaasssssaneeeeeeeaasssseeeeeeeeesaannssaneeeeeeseannnssennneaeeesnnnnns 69
LCT= T o= Lo =T €= 3 1 =T K= 010X S €10 0] o o PSSR 73
[S5'6°CeY ¢ I 1Y/ (oY o 11 I =4 oo [¥ T o4 A Lo T o I L=TU N €] od 1 F= 1 Lo I €1 0 1 o] ISR 73
Wasserversorgungsverband ROTENDUIG-LANG ..........oiii ittt et ettt e e e sttt et e e ettt e e e s s teeeeaaaseeeeeaseeeeeaanseeeeeamseeeeeaanbeeeeeanseeeeesnnteeeeanseeeeeansseeeeanseeeeeanseeeens 74
S Lo A=Y IV AV € 1 4 o] o I PRSP PUPRRRN 74
0L =T e P LU T o FoR VL= g o= Tq o U] =T =] SRR 74
Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande im AltKIreiS WeESEIMUNUE ........oiiiuuiiiiiiee e e sttt e e e e e et eeee e e s s s ttaeeeeeeeeaaassaaeeeeeeeesaassseeeeeeaaesaanssasnneeeaeesannnnsnnnees 75



2. Anderung Regionales Raumordnungsprogramm

3. Offentliches Beteiligungsverfahren — Tabelle 1: Kommunen, Beho6rden, Verbande, Unternehmen
Sortiert nach Stellungnehmer, Stand: 08.09.2026

Stellungnehmer
Stadt Visselhdvede

Samtgemeinde
Selsingen

Gemeinde Breddorf

Gemeinde Wilstedt

Inhalt

Allgemein moéchte ich darauf hinweisen, dass im Stadtgebiet Visselhdvede im Gegensatz zur letzten
Beteiligung 200 ha und somit 80% der geplanten Windpotenzialflachen entfallen sollen. Eine intensive
Auseinandersetzung mit den relevanten Anderungen der Schutzradien zur seismologischen
Messstation sowie der Radarstation waren in der verkirzten Beteiligung nur recht oberflachlich
maglich.

Ich bitte um Beriicksichtigung des nachfolgend aufgefiihrten Punktes:
Seismologische Messstation

In der Begriindung wurde ausgefiihrt, dass eine konkrete Abstimmung mit Exxon Mobil ergeben hat
das bei der Messstation in Visselhdvede das seismische Messnetz von grol3er Bedeutung ist und
deshalb ein Schutzradius von 5.000 m einzuhalten ist.

Nach Auskunft von Exxon Mobil kann diese Messtation allerdings problemlos versetzt werden.

Eine Versetzung, moglichst in den Schutzradius der Radarstation, ware sinnvoll. Dadurch wirden sich
weitere Potenzialflachen fir das nun noch erforderliche weitere Anderungsverfahren zum regionalen
Raumordnungsprogramm ergeben, damit die notwendigen 4 % der Landkreisflache erreicht werden.

Zum Uberarbeiteten (dritten) Entwurf zur Anderung des RROP zur Festlegung der Vorranggebiete
Windenergienutzung (Stand: Juli 2026) teile ich lhnen mit, dass auf die Abgabe einer Stellungnahme
im Rahmen des dritten Beteiligungsverfahrens zum Plandnderungsverfahren zum Regionalen
Raumordnungsprogramm 2020 zur Festlegung der Vorranggebiete Windenergienutzung seitens der
Samtgemeinde Selsingen verzichtet wird.

Seitens der Gemeinde Breddorf bestehen keine Bedenken gegen die Anderung des RROP.

Ich nehme Bezug auf das Schreiben vom 25.08.2026, das Ihnen von der Samtgemeinde Tarmstedt
auch versehen mit meiner Unterschrift, dem Blirgermeister der betroffenen Gemeinde Wilstedt,
zugesandt worden ist.

Wir méchten unabhéngig von der Samtgemeinde hierzu aber eine eigene Stellungnahme abgeben
und bitten, dass der derzeitige Entwurf des regionalen Raumordnungsprogramms in dieser Frage so
angepasst wird, dass die Gemeinde Wilstedt keinen nachhaltigen Schaden erféahrt.

Wir haben uns frihzeitig mit der Windenergieplanung in unserer Nachbarschaft Vorwerk-Dipshorn
befasst und standen durchaus den Vorgaben der Landesregierung aufgrund unserer

Abwagung

Der Stellungnahme kann nicht
gefolgt werden.

Eine Verlagerung von
seismologischen Messstationen
ist nicht ohne weiteres mdoglich,
da sich in der Regel keine
storungsfreien alternativen
Standorte finden lassen. Die
konkrete Abstimmung mit Exxon
Mobil hat ergeben, dass
insbesondere die Station
Visselhtvede fir das seismische
Messnetz von grof3er Bedeutung
ist. Fur die Station ist daher ein
Abstand von 5.000 m einzuhalten.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Die geplante Entwicklung eines
Wohngebietes in der Gemarkung
Wilstedt wird beriicksichtigt, da
Wilstedt im RROP 2020 als
Standort fur die Sicherung und
Entwicklung von Wohnstétten
festgelegt ist.

Das Vorranggebiet
Windenergienutzung 54.1 wird



Stellungnehmer

Inhalt

jahrzehntelangen Erfahrung mit der Windkraftenergie wohlwollend skeptisch gegeniiber. Wir hielten
sie flr Gberzogen und letztlich nicht umsetzbar.

Und wie die Entwicklung zeigt, hat sich diese Einschatzung mehr oder weniger bestatigt. Trotzdem
wird unter diesen Vorgaben die Entwicklung des Raumordnungsprogramms fortgeschrieben. Dies
muss wohl so sein. Und wir haben bisher nie an den Kriterien wie an dem Vorgehen des Kreises Kritik
gelbt. Wir halten das Planungsverfahren fir sehr transparent und auch ausgewogen.

Allerdings haben wir auch schon 2023 in einem Gesprach mit dem Landkreis, Herrn Reinhard
Schrdder und mit Frau Schenk, deutlich gemacht, dass die Entwicklung des Dorfes Wilstedt es nétig
macht, auch in Zukunft auf Baugebiete im Auf3enbereich zugreifen zu kénnen und dass die einzige
Flache, die uns daflr perspektivisch zur Verfigung steht, mit den Planungen fur den Windpark
Vorwerk-Dipshorn kollidieren kdnnte.

Wir haben eine Einschatzung vom Landkreis vornehmen lassen. Diese kam zu dem Ergebnis, dass
zwei Drittel der Flache, die wir ausgewahlt hatten, auch in Zukunft fir Wohnbebauung nach den
Vorgaben, denen das regionale Raumordnungsprogramm zu folgen habe tatséachlich zur Verfiigung
stehen werden. Mit dieser Aussage haben wir uns zufriedengegeben, weil auch zwei Drittel der von
uns geplanten Flache, etwa 30.000 Quadratmeter, perspektivisch fir die nachsten zehn Jahre fir die
Bedirfnisse der Gemeinde Wilstedt ausgereicht hatten.

Wir haben dann das entsprechende Flachennutzungsplanverfahren als Gemeinde bei unserer
Samtgemeinde beantragt und haben immer wieder nachgefragt, wann es denn nun tatséachlich
umgesetzt wiirde.

Erst nachdem ich in diesem Jahr (siehe Anlage) schriftlich bei der Samtgemeinde ultimativ gefordert
habe, nun endlich das Verfahren in Gang zu setzen, wurde ein Planungsbiiro beauftragt.

Dieses hat nun relativ zlgig festgestellt, dass nach den derzeitigen Planungen des Landkreises
dieses von uns avisierte Plangebiet fir Wohnbebauung nur noch zu einem Drittel der urspringlichen
GroRe zur Verfligung stiinde, also etwa 15.000 Quadratmeter.

Das ist eindeutig zu wenig und beschneidet die Gemeinde wesentlich in ihren Zukunftsmoglichkeiten.

Wir waren ehrlich gesagt entsetzt, als wir dieses erfuhren, denn wére das Planverfahren schon 2023
entsprechend von der Samtgemeinde vorangetrieben worden, ware diese Situation fiir uns nicht
entstanden und man hatte das gut in den Planungsprozess einbringen kénnen.

Wir stehen jetzt hier in der Gemeinde vor dem Dilemma, unseren Birgern erklaren zu miissen, dass
eine Windenergieplanung, die inzwischen in Teilen fragwirdig geworden ist aufgrund von
Versaumnissen, die von uns nicht zu verantworten sind, definitiv der Gemeinde Wilstedt Mdglichkeiten
nimmt, auf die manche, gerade in Bezug auf die nachwachsenden Generationen, namlich ihre Kinder,
groRRe Hoffnungen gesetzt haben.

Abwagung

entsprechend geringfiigig
verkleinert, um einen Abstand von
800 m zum geplanten
Wohngebiet auf dem Flurstiick
45/2 der Flur 6 in der Gemarkung
Wilstedt einzuhalten.



Stellungnehmer

Samtgemeinde
Tarmstedt

Inhalt

Ich denke, wenn hier eine sorgfaltige Abwagung von Interessen vorgenommen wird, ware eine
Lésung mdglich, die nicht wesentlich die Planvorgaben fiir den Bereich des Windenergieparks
Vorwerk-Dipshorn beschneiden wird. Die vorzunehmende Anpassung ware unwesentlich.

Wir erwarten, dass die Losung, die jetzt gefunden wird, bedeutet, dass auch nicht nur scheinbar,
sondern tatsachlich das von uns avisierte Areal in Zukunft fir Wohnbebauung geeignet ist und nicht
durch weitere im regionalen Raumausstattungsprogramm nicht definierte Kriterien wie zum Beispiel
Schallemissionen so wesentlich beeintrachtigt werden kénnte, dass dann doch keine Wohnbebauung
mehr zulassig ist.

Darauf muss unbedingt bei der Wahl der Standorte in diesem Bereich in Zukunft wenigstens Einfluss
genommen werden, wenn schon nicht jetzt entsprechende Vorsorge durch Abstandsregelungen
getroffen wird. Wir haben auf die Aussagen des Landkreises damals vertraut und wir haben auch
darauf vertraut, dass die Samtgemeinde zuverlassig ihre Aufgaben erflillt.

Wie es jetzt scheint, missen wir unserer Bevolkerung erklaren, dass auf die Zuverlassigkeit der
Samtgemeinde kein Verlass ist und dass leider die damals gemachten Aussagen sich im
Planungsprozess zu einem Grof3teil verfliichtigt haben.

Ich denke, dass es hier doch zu einer guten, kompromisshaften Lésung wie tberall, wo solche
Konflikte auftreten, kommen wird.

Anlage: nicht abgedruckt

Die Samtgemeinde Tarmstedt plant die 33. Anderung Ihres Flachennutzungsplanes. Diese Anderung
beinhaltet drei Teilbereiche in den Mitgliedsgemeinden Vorwerk, Westertimke und Wilstedt.

Die Gemeinde Wilstedt plant im &stlichen Bereich der Ortschaft die Entwicklung eines Wohngebietes
auf dem Flurstiick 45/2 der Flur 6 in der Gemarkung Wilstedt. Der Antrag auf Anderung des
Flachennutzungsplanes vom 26.07.2023 ist als Anlage 1 beigefiigt.

Der Rat der Samtgemeinde Tarmstedt hat aufgrund des Antrages die Aufstellung der 33. Anderung
des Flachennutzungsplanes auch fur den Teilbereich in Wilstedt am 26.09.2023 beschlossen. Der
Auszug aus dem Protokoll ist als Anlage 2 beigefiigt.

Die Gemeinde Wilstedt hat friihzeitig mit dem Landkreis Rotenburg (Wimme) Kontakt aufgenommen
und hat die Aussage erhalten, dass die Flache noch tber 800 m von der Potenzialflache ,Wind*

entfernt sei und dadurch keine Beeintrachtigungen fiir die geplanten Windenergieanlagen entstiinden.

Das Anschreiben der Gemeinde Wilstedt an den Landkreis Rotenburg (Wimme) vom 15.03.2023 ist
als Anlage 3 beigefugt.

Die Samtgemeinde und die Gemeinde Wilstedt haben keine Bedenken gegen die Planung, wenn
gewahrleistet ist, dass die Wohnbauflachenerweiterung in der vorabgestimmten Fassung weiterhin
umsetzbar ist, wie aus der beigefligten Anlage 4 ersichtlich ist.

Abwagung

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Die geplante Entwicklung eines
Wohngebietes in der Gemarkung
Wilstedt wird beriicksichtigt, da
Wilstedt im RROP 2020 als
Standort fur die Sicherung und
Entwicklung von Wohnstétten
festgelegt ist.

Das Vorranggebiet
Windenergienutzung 54.1 wird
entsprechend geringfiigig
verkleinert, um einen Abstand von
800 m zum geplanten
Wohngebiet auf dem Flurstlick
45/2 der Flur 6 in der Gemarkung
Wilstedt einzuhalten.



Stellungnehmer

Samtgemeinde
Zeven und
Mitgliedsgemeinden

Landkreis
Cuxhaven

Landkreis Cuxhaven

Inhalt
Anlagen 1 bis 4: nicht abgedruckt

Beziglich lhres Schreibens vom 05.08.2026 mit der Bitte um Stellungnahme zu o.g.
Anderungsverfahren des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) méchte ich an meiner
Stellungnahme vom 28.11.2024 zum 1. Beteiligungsverfahren bzw. vom 10.03.2026 zum 2.
Beteiligungsverfahren festhalten und hierauf verweisen. Dazu méchte ich folgende Ergdnzung
vortragen:

Die Reduzierung der Potenzialflache Nr. 47 in Richtung des Ortschaft Brittendorf wird ausdriicklich
begruft.

Stellungnahme aus der Perspektive des Bereichs Natur und landliche Raume (67)

Die Aussagen der Stellungnahme der UNB des LK Cuxhaven vom 26.11.2024 zum 1.
Beteiligungsverfahren gemal3 § 9 Abs. 2 ROG bzw. § 3 NROG werden hiermit um folgende Hinweise
erganzt:

001 Neu Ebersdorf

Es ist zundchst zu begrifRen, dass die im Gebietsblatt dargestellte Kompensationsflache fur den
Windpark Koéhlen inkl. 75 m Rotorabstand nicht mehr in das Vorranggebiet einbezogen wird, zumal
die vorhandenen Bindungen auch keine Windkraftnutzung auf diesen Flurstiicken zulassen wirden.

Bei der 0.g. KompensationsmalRnhahme handelt es sich um eine CEF-Mal3nahme fir die
windkraftsensible und vom Aussterben bedrohte Brutvogelart Brachvogel. Die artbezogenen Flucht-
bzw. Effektdistanzen bezogen auf Windkraftanlagen sind mit ca. 200 m anzunehmen. Zusétzlich kann
es zu larmbedingt erhéhten Brutverlusten kommen. Soweit die geénderte Planung ein Heranrlicken
der Rotoren von Windkraftanlagen bis direkt an die Kompensationsflache ermdglicht, ist ein
kompletter Funktionsverlust dieser (seinerzeit auch vom LK ROW als UNB fir erforderlich gehaltenen)
CEF-MaRnahme zu befurchten.

Auch im Hinblick auf die Seltenheit und Ortstreue der Art Brachvogel wird daher angeregt, zumindest
den Abstand zwischen dem Vorranggebiet 001 Ebersdorf und der Kompensationsflache (Gemarkung
Ebersdorf Flur 1, Flurstiick 132/1) um 125 m zu vergréR3ern. Dies wiirde auch dem bedeutsamen
Gastvogellebensraum fur die Art Zwergschwan an der Mehe zu Gute kommen, dessen nationale Be-
deutung anhand hier vorliegender Zahlen aus dem Jahr 2024 bestatigt wurde.

Stellungnahme aus der Perspektive des Bereichs Bauleitplanung & Regionalplanung (63.3)

Der Landkreis Cuxhaven befindet sich gerade in der Neuaufstellung des Regionalen
Raumordnungsprogramms — Sachliches Teilprogramm Windenergie. Das erste Beteiligungsverfahren
wurde am 11. August 2026 beendet.

Folgende potenzielle VRG Windenergie befinden sich in rAumlicher Nahe zueinander.

Potenzielles VRG WEN LK Rotenburg (Wimme) - Potenzielles VRG WEN LK Cuxhaven
1-47a-c; 48

Abwagung

Die Stellungnahme der
Samtgemeinde Zeven und ihrer
Mitgliedsgemeinden wird zur
Kenntnis genommen.

Der Stellungnahme aus der
Perspektive des Bereichs Natur
und landliche Raume des
Landkreises Cuxhaven wird nicht
gefolgt.

Der nordliche Teil der Flache 1
wird ausdricklich um die
Kompensationsflache reduziert,
um Konflikte mit avifaunistischen
Belangen zu vermeiden. Der
Ausweisung der Ubrigen Flache
stehen aus der
regionalplanerischen Sicht des
Landkreises Rotenburg keine
offentlichen Belange entgegen.

Die Stellungnahme aus der
Perspektive des Bereichs
Bauleitplanung und
Regionalplanung des Landkreises
Cuxhaven wird zur Kenntnis
genommen.

Es wird begrif3t, dass bezlglich
der raumlichen Konzentration von



Stellungnehmer

Landkreis Harburg

Inhalt

2 -47a-c; 48
10 - 64; 65
11-65

12 - 66

Kumulierende Wirkungen auf Ebene der Regionalplanung oder auch in spateren
Genehmigungsverfahren sind im Einzelfall zu betrachten.

Bezuglich der raumlichen Konzentration von méglichen VRG WEN um ,Siedlung Kuhstedt* durch
Planungen im LK Rotenburg (Wimme), LK Cuxhaven sowie LK Osterholz schlage ich einen
gemeinsamen Termin zur Abstimmung vor.

Ferner bitte ich weiterhin um friihzeitige in Kenntnissetzung und Abstimmung von Belangen, die
landkreisiibergreifend ebenso Auswirkungen auf den Landkreis Cuxhaven haben kdnnten.

Der Landkreis Harburg hat von den eingereichten Unterlagen des oben genannten Verfahrens
Kenntnis genommen und gibt nachfolgende Stellungnahme ab:

Untere Landesplanung und Regionalplanung

Aufgrund des Abstands der VRG Windenergienutzung zur Flache des Landkreises Harburg werden
keine Auswirkungen auf Ziele oder sonstige Erfordernisse der Raumordnung im LK Harburg gesehen.

Umwelt (Untere Naturschutz- und Waldbehdrde)

Flache 61:

Im Gebietsblatt wird ein Funktionsbezug zum EU-Vogelschutzgebiet "Moore bei Sittensen" aufgezeigt.
Der Kranich ist hier wertbestimmende Art als Brut- und Rastvogel. Der Kranich ist dabei nicht nur
wahrend den Zugspitzen im Raum anwesend. Hunderte bis Tausende Vogel tiberwintern im Umfeld
des EU-Vogelschutzgebietes und sind auf Nahrungsflachen angewiesen. Sie fallen dabei aus hiesiger
Sicht auch unter den Gebietsschutz des EU-Vogelschutzgebietes. Durch andere Planungen im
Nahbereich des EU-Vogelschutzgebietes in der SG Sittensen (insb. PV Park Sittensen), sind
Nahrungsflachen im Nahbereich des EU-Vogelschutzgebietes bereits erheblich beeintrachtigt, d.h. fir
die Nutzung durch Kranich und andere Arten vollstandig entzogen) worden. Reine Abschaltzeiten sind
aus unserer Sicht nicht ausreichend, um eine erhebliche Beeintrachtigung der Vogelart Kranich, sowie
- unter Beriicksichtigung der Kumulation - des EU-Vogelschutzgebietes "Moore bei Sittensen”
ausschliel3en zu kénnen. Hier sind aus unserer Sicht zwingend Ausgleichsflachen als Nahrungs- und
Rasthabitat im Umfeld des EU-Vogelschutzgebietes zu schaffen, um erhebliche Beeintrachtigungen
sicher ausschlie3en zu kénnen.

In der Begriindung auf S. 16 wird formuliert, dass Windenergieanlagen nicht in einem grundsétzlichen
Widerspruch zu einer Bedeutung von Offenlandflachen als Wiesenvogelbrutgebiet stehen, da § 45b
BNatSchG in Anlage 1 Wiesenvogelarten nicht als kollisionsgeféhrdet auffuhrt. Hierzu ist anzumerken,
dass § 45b BNatSchG speziell das durch den Betrieb von Windenergieanlagen verursachte Tétungs-
und Verletzungsrisiko kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten behandelt. Aus der Nichtaufnahme einer
Wiesenvogelart in Anlage 1 lasst sich daher nur ableiten, dass sie nicht nach diesem besonderen
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maglichen Windenergiegebieten
im Bereich von Kuhstedt-Siedlung
ein Abstimmungstermin
stattfinden soll.

Die Stellungnahme wurde nicht
fristgerecht abgegeben und wird
daher gemaf § 9 Abs. 2 Satz 4
Raumordnungsgesetz
ausgeschlossen.
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Prufregime als kollisionsgefahrdet eingestuft wird. Daraus folgt nicht, dass Windenergieanlagen ftir
ihre Brutgebiete generell konfliktarm sind. Trotz einer gemaR BNatSchG auszuschlieRenden
Kollisionsgefahr sind weiterhin das Stérungsverbot, Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
sowie sonstige erhebliche Auswirkungen auf Tiere, Lebensrdume und biologische Vielfalt zu beachten
Grundsétzlich sollte eine gebietsspezifische Priifung erfolgen.

Insgesamt fallt auf, dass samtliche Unterlagen von unklaren Rechtsbegriffen und Ungenauigkeiten
gepragt sind. Als Beispiel ist hier die Formulierung ,Es ist mit gering erheblichen Umweltauswirkungen
zu rechnen” (Umweltbericht, S. 128) anzuflihren. Die Erheblichkeit bezeichnet grundsatzlich eine
rechtliche Bewertungsschwelle. Die hier verwendete Formulierung lasst den Eindruck entstehen, dass
die Erheblichkeit relativiert wiirde. Die Bewertungssystematik sollte klar zwischen der prognostischen
Wahrscheinlichkeit, der rechtlichen Erheblichkeit und der Intensitat einer Umweltauswirkung
unterscheiden. Der Begriff ,erheblich® bezeichnet eine fachlich-rechtliche Relevanzschwelle und keine
bloRRe Intensitatsstufe.

Samtliche Dokumente sollten auf sprachliche und rechtliche Ungenauigkeiten geprift werden.

Es wird um Ubersendung der beschlossenen Abwéagung der Stellungnahme in elektronischer Form an
raumordnung@lkharburg.de gebeten.

Belange des Naturschutzes: Der unveranderte Verbleib der flachenhaften Vorranggebiete
Biotopverbund entlang von FlieRgewdasserabschnitten entsprechend des RROP 2020 wird begrif3t.

Es bestehen jedoch aufgrund der zu erwartenden Auswirkungen auf das groRraumige und
nahraumliche Landschaftsbild im Landkreis Osterholz weiterhin erhebliche Bedenken gegen die
Vorranggebiete Windenergienutzung mit den Nummern 30, 52 und 53 in der geplanten Ausdehnung.
Ich verweise dazu auf meine Stellungnahme zum 2. Entwurf vom 22.04.2026.

Der Landkreis Stade hat den dritten Entwurf zur 2. Anderung des RROP 2020 des Landkreises
Rotenburg (Wimme) zur Kenntnis genommen.

Es werden keine Bedenken, Anmerkungen oder Hinweise hervorgebracht.

Aus der Sicht der Raumordnung:

Ich weise darauf hin, dass der Landkreis Verden derzeit das Verfahren zur 2. Anderung des RROP
2016 (Windenergie + mitgezogene Folgeadnderungen) durchfiihrt. Im Rahmen dieses Verfahrens ist
ein 3. Entwurf erarbeitet worden. Das Beteiligungsverfahren ist ab Mitte/Ende September 2026
vorgesehen. Konflikte mit Ihrer Planung sind derzeit nicht erkennbar.

Hinsichtlich des Gebietes 69 — siidlich von Vorwerk-Buchholz weise ich auf Folgendes hin: In den
Gebietsblattern wird unter ,Windenergieanlagen vorhanden?* eine Windenergieanlage (WEA) im
Landkreis Verden genannt. Es sind dort jedoch bereits drei WEA errichtet: eine WEA wurde am
30.11.2016 genehmigt (Gesamthdhe 198m), zwei weitere WEA 0stlich der KreisstralRe 3 wurden am
16.12.2021 genehmigt (Gesamthéhe jeweils 199m).

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen. Es wird auf
die Abwéagung der Stellungnahme
des Landkreises Osterholz im 2.
Beteiligungsverfahren verwiesen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Im Gebietsblatt zur Flache 69 wird
die Anzahl der vorhandenen
Windenergieanlagen im Landkreis
Verden korrigiert.
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Inhalt
Keine weiteren Anregungen, Bedenken oder Hinweise.

Aus wasserwirtschaftlicher und bodenschutztechnischer Sicht:

Aus wasserwirtschaftlicher und bodenschutztechnischer Sicht bestehen keine Bedenken oder
Hinweise zum 3. Entwurf der 2. Anderung des RROP - Wind im LK Rotenburg.

Aufgrund lhres Schreibens vom 05. August 2026 (Bezug) wurde das Vorhaben,
Plandnderungsverfahren zum Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Rotenburg
(Wimme) - Einleitung des zweiten Beteiligungsverfahrens, geprtift.

Ich danke fir die Aufnahme der militarischen Belange und gebe hierzu bei gleichbleibender Sach- und
Rechtslage folgende Stellungnahme ab: Die gednderten Flachen bzw. neu hinzugekommene Belange
der Bundeswehr sind gelb hinterlegt. Bei allen anderen Flachen hat sich hinsichtlich meiner
Stellungnahme vom 23.06.2026 nichts geéndert.

1 Die Flache liegt au3erhalb des Zustandigkeitsbereiches des Flugplatzes Nordholz, jedoch innerhalb
des 8 km Puffers des MVA Sektors MN 4. Die maximale Bauhthe betragt 489 m tGiber NHN.

2 Die Flachen liegen aul3erhalb des Zustandigkeitsbereiches des Flugplatzes Nordholz, jedoch
innerhalb des 8 km Puffers des MVA Sektors MN 4. Die maximale Bauhthe betragt 489 m tiber NHN.

6 Die Flache befindet sich im Interessengebiet der Emissionsschutzzone der Elbe-Weser-Kaserne.
Hier kann es in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu Hohenbeschrankungen,
Umplanungen oder gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei
erst in konkreten Genehmigungsverfahren auf3ern.

7 In dieser Potentialflache sind keine militarischen Belange betroffen.
8 In dieser Potentialflache sind keine militarischen Belange betroffen.

9 Die Flache liegt gréRtenteils (sudlicher Teil) innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150
(Jettieffluggebiet). Die maximale Bauhdhe in dem Teil der Flachen, der innerhalb des
Flugbeschrankungsgebietes liegt, betragt 365 m tber NHN. Im restlichen Teil der Flache sind keine
militarischen Belange betroffen.

10 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

11 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

12 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tber NHN.

13 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

Abwagung

Mit der Stellungnahme tragt das
Bundesamt fur Infrastruktur,
Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr
(BAIUDBwW) erstmals vor, dass die
Flache 24 in Teilen in einem
vorgesehenen
Flugbeschrankungsgebiet zum
Absetzplatz Seedorf liegt. Im
sudwestlichen Teil der Flache
24.1 wird es laut Stellungnahme
mit hoher Wahrscheinlichkeit zu
Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren
kommen.

Aufgrund der negativen
Stellungnahme des BAIUDBw
wird die Flache 24 um den
betroffenen Bereich verkleinert.
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14 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

15 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

16 Die Flachen befinden sich teilweise innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die
maximale Bauhdhe in dem Teil der Flachen, der innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes liegt
(sudlicher Teil der stdlichen Flache), betrégt 365 m tiber NHN.

17 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

18 In dieser Potentialflache sind keine militérischen Belange betroffen.

19 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN.

20 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tiber NHN. Ferner befindet sich ein Teil der Flachen (westlich) im
Interessengebiet der Emissionsschutzzone des Ubungsgeléandes Deinstedt. Hier kann es in den
Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu H6henbeschrankungen, Umplanungen oder gar
Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei erst in konkreten
Genehmigungsverfahren auf3ern.

22 Die Flachen befinden sich teilweise innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die

maximale Bauhdhe in dem Teil der Flachen, der innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes liegt,

betragt 365 m Gber NHN. Im restlichen Teil der Flachen (sudlich) sind keine militarischen Belange
betroffen.

24 Die Flache befindet sich teilweise innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die
maximale Bauhdhe in dem Teil der Flachen, der innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes liegt,
betragt 365 m Uiber NHN. Die Flache liegt zudem in Teilen in einem auszubringenden
Flugbeschrankungsgebiet zum Absetzplatz Seedorf. Im stidwestlichen Teil der Flache wird es daher
mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einer Ablehnung von Windenergieanlagen im
Genehmigungsverfahren kommen. Die ED-R befindet sich derzeit in der ¢ffentlichen Auslegung und
soll im Februar/Méarz 2027 beschlossen werden. Aufgrund der Dringlichkeit von Ubungsraum fiir den
Drohnenflug im Rahmen des Aufwuchses der Bundeswehr beziglich der gestiegenen Anforderungen
an die Landes- und Bindnisverteidigung ist mit einer Umsetzung zu rechnen.

27 Diese Flache befindet sich in der Emissionsschutzzone des Standortiibungsplatzes Seedorf. Hier
kann es in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu H6henbeschrankungen,
Umplanungen oder gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei
erst in konkreten Genehmigungsverfahren auf3ern. Generell ist die Flache fir die Planung mit WEA
geeignet. Die Flache liegt zudem auR3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage
Visselhovede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grol3 das
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Interessengebiet kinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich, dass kiinftig auch die
anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR
miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

30 Die Flache liegt au3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

31 Die Flache liegt auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

32 Die Flache liegt au3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

35 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem auR3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

36 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

37 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
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Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

38 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

39 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem au3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

41 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem auR3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

43 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

45 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdéglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

46 Die Flache liegt auRBerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung
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und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

47 Die Flachen liegen au3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

52 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

53 Die Flache liegt aul3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

54 Die Flachen befinden sich zum Teil (nérdlichste Flache) in der Emissionsschutzzone des
Ubungsplatzes Westertimke. Hier kann es in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu
Hoéhenbeschréankungen, Umplanungen oder gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die
Bundeswehr sich hierbei erst in konkreten Genehmigungsverfahren aul3ern. Generell ist die Flache fir
die Planung mit WEA geeignet. Die Flachen liegen zudem aufRerhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

55 Diese Flache befindet sich in der Emissionsschutzzone des Ubungsgelandes Nartum. Hier kann es
in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu Héhenbeschrankungen, Umplanungen oder
gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei erst in konkreten
Genehmigungsverfahren auRern. Generell ist die Flache fur die Planung mit WEA geeignet. Die
Flache liegt zudem auRRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung
und Bewertung zu mdéglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

57 Die Flachen liegen auf3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdévede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
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ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

58 Die Flachen liegen auf3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhovede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

59 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem au3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

61 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem aul3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu mdglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

62 Die Flachen liegen innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150, sowie teilweise innerhalb
des Sicherheitskorridors einer Hubschraubertiefflugstrecke. Da in der Hubschraubertiefflugstrecke
bereits Bestandsanlagen stehen und die lateralen Ausmafie der Flache nicht tiber die dstlichsten
Bestandsanlagen hinausragen, ist eine Errichtung bis zu einer Hohe von 365 m tber NHN hier
maoglich. Es ist darauf zu achten, dass die Rotoren der neu zu errichtenden Windenergieanlagen nicht
weiter Richtung Osten ragen, als die der Bestandsanlagen. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des
10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet
vorgenannter Anlage. Wie grofl3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist
es mdglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu mdéglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

64 Die Flachen liegen auRRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).
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65 Die Flache liegt aul3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselh6vede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet klnftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

66 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

67 Die Flache liegt aul3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

69 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

70 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groR das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

71 Diese Flache befindet sich in der Emissionsschutzzone des Ubungsgelandes Nartum. Hier kann es
in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu Héhenbeschrankungen, Umplanungen oder
gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei erst in konkreten
Genehmigungsverfahren auRern. Generell ist die Flache fir die Planung mit WEA geeignet. Die
Flache liegt zudem aufRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhovede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groRR das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung
und Bewertung zu méglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

72 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol} das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
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dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu mdéglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

76 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhdhe betragt 365 m tber NHN. Die Flachen liegen zudem aul3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kunftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

77 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

78 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem auR3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

79 Die Flachen befinden sich teilweise (Ostlicher Bereich) innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes
ED-R 150. Die maximale Bauhthe betragt 365 m tiber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des
10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede im ehemaligen 50 km Interessengebiet
vorgenannter Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist
es mdglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu mdéglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

81A Die Flachen liegen auBerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede
im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig
wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der
Prifung und Bewertung zu mdéglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden
(und es dadurch zu Ablehnungen kommen kann). Die Flachen befinden sich teilweise (6stlicher
Bereich) in der Emissionsschutzzone des Standortibungsplatzes Rotenburg.

Abwagung
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82 Die Flachen liegen auf3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

83 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

84 Die Flachen befinden sich teilweise (Ostlicher Bereich) innerhalb des Flugbeschréankungsgebietes
ED-R 150. Die maximale Bauhthe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des
10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet
vorgenannter Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist
es mdoglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu mdéglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

85 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann). AuBerdem befinden sich die Flachen in der Schutzabstandszone IV sowie V des in
der Planung befindlichen Schutzbereichs zum Munitionslager Westervesede.

86 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann). AuBerdem befinden sich die Flachen in der Schutzabstandszone IV sowie V des in
der Planung befindlichen Schutzbereichs zum Munitionslager Westervesede.

88 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m tber NHN. Die Flache liegt zudem auRRerhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kunftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu méglichen
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Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

89 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrénkungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem aul3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

90 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 365 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem aul3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

91 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauho6he betragt 396 m tber NHN. Die Flache liegt zudem im ehemaligen 50 km Interessengebiet zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede. Wie groR3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht
absehbar. Daher ist es maglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und
Bewertung zu maoglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

92 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 396 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem im ehemaligen 50 km Interessengebiet
zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch
nicht absehbar. Daher ist es mdglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und
Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

93 Die Flache befindet sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 396 m Gber NHN. Die Flache liegt zudem im ehemaligen 50 km Interessengebiet
zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch
nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Prifung und
Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

94 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 396 m Gber NHN. Die Flachen liegen zudem auf3erhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol} das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
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dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

95 Die Flachen liegen auf3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhovede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu mdglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

96 Diese Flache befindet sich in der Emissionsschutzzone des Standortiibungsplatzes Hellwege. Hier
kann es in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA zu Héhenbeschrankungen,
Umplanungen oder gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann die Bundeswehr sich hierbei
erst in konkreten Genehmigungsverfahren auRern. Generell ist die Flache fir die Planung mit WEA
geeignet. Die Flache liegt zudem au3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage
Visselhovede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grol3 das
Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es mdglich, dass kinftig auch die
anderen Flachen bei der Prifung und Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR
miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

97 Diese Flache befindet sich teilweise (nordwestlicher Bereich) in der Emissionsschutzzone des
Standortiibungsplatzes Hellwege. Hier kann es in den Genehmigungsverfahren zur Planung von WEA
zu Hoéhenbeschrankungen, Umplanungen oder gar Ablehnungen der WEA kommen. Genauer kann
die Bundeswehr sich hierbei erst in konkreten Genehmigungsverfahren au3ern. Generell ist die
Flache fiir die Planung mit WEA geeignet. Die Flache liegt zudem aufRerhalb des 10 km Radius zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter
Anlage. Wie grol3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich,
dass kiinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und Bewertung zu méglichen
Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es dadurch zu Ablehnungen
kommen kann).

98 Die Flachen liegen auRerhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie gro3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es moglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschréankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

99 Die Flache liegt au3erhalb des 10 km Radius zur Luftverteidigungsradaranlage Visselh6vede im
ehemaligen 50 km Interessengebiet vorgenannter Anlage. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird,
ist noch nicht absehbar. Daher ist es méglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung
und Bewertung zu méglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).
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100 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhohe betragt 396 m tber NHN. Die Flache liegt zudem im ehemaligen 50 km Interessengebiet zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht
absehbar. Daher ist es maglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und
Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

102 Die Flachen befinden sich innerhalb des Flugbeschrankungsgebietes ED-R 150. Die maximale
Bauhdhe betragt 396 m tber NHN. Die Flache liegt zudem im ehemaligen 50 km Interessengebiet zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede. Wie grof3 das Interessengebiet kiinftig wird, ist noch nicht
absehbar. Daher ist es maglich, dass kinftig auch die anderen Flachen bei der Priifung und
Bewertung zu moglichen Einschrankungen hinsichtlich der LVR miteinbezogen werden (und es
dadurch zu Ablehnungen kommen kann).

Hinweis: Die 0.a. Aufzéhlung fuhrt die grundsatzlichen Belange der Bundeswehr auf, sie ist jedoch nur
vorbehaltlich umfassend. In den vorgenannten Bereichen ist eine verstarkte Kollision, vor allem in
Bezug auf Hochbauten wie zum Beispiel Windenergieanlagen (WEA) und Antennentrager mit
militarischen Interessen moglich. Hier kann es zu Ablehnungen bzw. Bauhéhenbeschrankungen oder
Auflagen kommen. Ob und inwiefern eine Beeintrachtigung der militarischen Interessen tatsachlich
vorliegt, kann in dieser frihen Planungsphase ohne das Vorliegen konkreter Angaben wie Anzahl der
Anlagen, Standortkoordinaten, Nabenhéhe und Bauhohe, nicht beurteilt werden. Die Bundeswehr
behalt sich daher vor, im Rahmen der weiteren Beteiligungs-verfahrens zu gegebener Zeit, falls notig,
Einwendungen geltend zu machen.

Ich bitte Sie, mich tber den weiteren Ausgang des Verfahrens unter Angabe meines Zeichens II-
2155-26-ROG zu informieren.

Die Priifung des vorliegenden Vorhabens der Plandnderung zum Regionalen
Raumordnungsprogramm des Landkreises Rotenburg (Wimme) hat ergeben, dass Belange des BBK
resp. des Schutzes Kiritischer Infrastrukturen nicht erkennbar berihrt sind.

So sind Mindestabstande zu u.a. Verkehrswegen wie Uiberregional bedeutsamen StraRen- und
Schienenstrecken (insbes. der BAB 1 sowie der Fernbahnstrecken) beachtet/ eingehalten. Von einer
weitergehenden Stellungnahme kann ich daher absehen.

Da eine Betroffenheit des Richtfunks durch die Planung unwahrscheinlich ist, erfolgt unsererseits
keine weitere Bewertung. Ein méglicher Grund daflr ist:

1. Die BaumaRRnahme weist eine geringe Bauhdhe auf. Es handelt sich dabei um einen
Bebauungsplan mit einer Bauh6he von unter 20 Meter bzw. um eine Planung einer Solar- /
Photovoltaik-Freiflache. Eine Richtfunk-Untersuchung zu solchen Planungen ist nicht
erforderlich.

2. Entweder ist die Bauh6he unbekannt oder es handelt sich um eine MalRnahme mit einer
unveranderten Bauhohe. Zum Beispiel: Flurbereinigung, Landschafts- / Naturschutz,
unterirdische Leitung oder Aufhebungsverfahren.

Abwagung
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3. Flachennutzungspléane, Regionalplane, Raumordnungspléne oder Entwicklungsprogramme
sind planungsrechtliche Mal3Bnahmen, die sich in einem friiheren Planungsstadium befinden.
Im nachgelagerten Verfahren wird konkrete Baumafl3nahme erneut angefragt.

Der DWD hat keine Einwande gegen die von lhnen vorgelegte Planung, da keine Standorte des DWD
beeintrachtigt werden bzw. betroffen sind.

Das geplante Vorhaben beeinflusst nicht den 6ffentlich-rechtlichen Aufgabenbereich des Deutschen
Wetterdienstes.

Unsere Stellungnahme vom 21.11.2024 gilt weiterhin.

Durch das oben genannte Vorhaben bin ich in der Wahrnehmung meiner Aufgaben nicht betroffen.

Dennoch weise ich darauf hin, dass aufgrund der vorhandenen DGPS Funkanlage Zeven, die von der
Wasserstral3en- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (WSV) betrieben wird, eine Beteiligung der
WSV an den kinftigen Baugenehmigungsverfahren WEA'’s weiterhin erforderlich ist, um eventuelle
Konflikte friihzeitig zu erkennen und auszuschliel3en.

Fur das weitere Verfahren sind folgende allgemeine Hinweise bei der weiteren Planung zu
berlcksichtigen:

L&éngs der Bundesautobahnen dirfen nach 8§ 9 Abs. 1 FStrG Hochbauten jeder Art in einer Entfernung
bis zu 40 m gemessen vom &ufReren Rand der befestigten Fahrbahn nicht errichtet werden. Dies gilt
geman § 9 Abs. 1 Satz 2 FStrG auch entsprechend fiir Aufschittungen oder Abgrabungen grof3eren
Umfanges.

Gemal § 9 Abs. 2 FStrG bedurfen Baugenehmigungen oder nach anderen Vorschriften notwendige
Genehmigungen der Zustimmung des FernstraRen-Bundesamtes, wenn bauliche Anlagen langs der
BAB in einer Entfernung bis zu 100 Meter und langs der BundesstraRen aufRerhalb der zur
ErschlieBung der anliegenden Grundstiicke bestimmten Teile der Ortsdurchfahrten bis zu 40 Meter,
gemessen vom aufleren Rand der befestigten Fahrbahn, errichtet, erheblich gedndert oder anders
genutzt werden sollen. Dabei kdnnen Zustimmungen nach § 9 Abs. 2 FStrG geméaR § 9 Abs. 3 FStrG
versagt oder mit Bedingungen und Auflagen erteilt werden, soweit dies aufgrund der Sicherheit oder
Leichtigkeit des Verkehrs, der Ausbauabsichten oder der Stra3enbaugestaltung nétig ist. Sofern sich
der Turm oder Mast der gegensténdlichen Windenergieanlage innerhalb der vorgenannten
Entfernungen (sog. Anbaubeschrankungszone) befindet, so ist bei der Errichtung oder erheblichen
Anderung der Windenergieanlage eine straBenrechtliche Zustimmung erforderlich.

Fur Windenergieanlagen, bei denen lediglich der Rotor in die Anbaubeschrankungszone hineinragt,
gilt 8 9 Abs. 2b FStrG, wonach die Regelungen des 8 9 Abs. 2 und Abs. 2a FStrG hier keine
Anwendung finden. In diesem Fall ist die oberste Landesstraenbaubehdrde an Bundesfernstral3en
und, soweit dem Bund die Verwaltung der BundesfernstraRen zusteht, das Fernstra3en-Bundesamt in

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wurde nicht
fristgerecht abgegeben und wird
daher gemaf § 9 Abs. 2 Satz 4
Raumordnungsgesetz
ausgeschlossen.
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den Genehmigungs- oder Anzeigeverfahren fir die Anlage zu beteiligen. Die fir die Erteilung der
Genehmigung oder fiir die Anzeige zustandige Behorde hat im Rahmen der Beteiligung die
Stellungnahme der jeweiligen Behdrde nach Satz 2 einzuholen. Bedarf es keiner Genehmigung oder
Anzeige der Anlage, hat der Vorhabentrager die in Satz 2 genannten Behdrden um eine
Stellungnahme zu dem Vorhaben zu ersuchen. Bei der Errichtung und dem Betrieb einer in Satz 1
bezeichneten Anlage sind die in Absatz 3 und in § 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes genannten
Belange zu beachten.

In diesem Zusammenhang wird bereits zu diesem Zeitpunkt darauf hingewiesen, dass im Rahmen der
stral3enrechtlichen Bewertung eine abstrakte Gefahrdungsbeurteilung vorgenommen wird. Aufgrund
eines besonderen Naheverhaltnisses zur BAB innerhalb des Gefahrenradius der Windenergieanlagen
koénnen die Risiken Flugsicherheitsbefeuerung, Diskoeffekt, Eisabwurf/Eissturz, Maschinenhausbrand,
optische Gefahren und Rotorblattbruch sowie Turmbruch (Bauteilversagen) relevant sein. Im Rahmen
dessen weise ich darauf hin, dass bei der Einhaltung der Kipph6he der Anlagen als Abstand zum
Fahrbahnrand, vorbehaltlich einer Einzelfallpriifung, in der Mehrzahl der Anlagen jedoch davon
auszugehen ist, dass allen aufgezeigten Risiken mit Nebenbestimmungen begegnet werden kann, um
eine Gefahrdung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auszuschlieRen. Generell sind damit
notwendige Mindestabstéande und notwendige Nebenbestimmungen immer im konkreten Einzelfall zu
beurteilen und erfordern gutachterliche Bewertungen bzw. entsprechende Erklarungen, die sich auf
den konkreten Standort sowie die jeweilige Anlage beziehen.

Hinweis: Die Abstande bemessen sich nach dem aufl3eren Rand der befestigten Fahrbahn, zu der
neben der Hauptfahrbahn auch Randstreifen, die teilweise als Standstreifen fir das Halten in
Notféallen bestimmt sind, sowie die Beschleunigungs- und Verzdgerungsstreifen der Anschlussstellen
und die Anschlussstellen selbst zahlen. Die Abstande gelten auch im Bereich der Zu- und Abfahrt von
Rastanlagen. Entlang der Durchfahrtsgassen, jedoch nur fiir die am nachsten liegende
Durchfahrtsgasse zur Hauptfahrbahn.

Zudem weisen wir darauf hin, dass die gesicherte ErschlieBung der Windenergieanlagen in der
Planung friihzeitig berlicksichtigt werden sollte. Die gesicherte Erschlieung ist Voraussetzung fiir
eine vollumfangliche rechtliche Beurteilung. Eine Errichtung und Nutzung von Behelfszufahrten an
Bundesautobahnen fiir den Transport und die Errichtung von Windenergieanlagen ist nur unter engen
Voraussetzungen mdglich. Dabei sind die vorstehenden anbaurechtlichen Regelungen sowie ggfs.
weitere notwendige Gestattungserfordernisse zu beachten.

Vielen Dank fir die erneute Beteiligung an dem o.g. Verfahren. Ich verweise diesbeziiglich auf unsere  Die Mitteilung wird zur Kenntnis
Stellungnahme zum zweiten Entwurf zur 2. Anderung des RROP vom 17.03.2026, die auch weiterhin  genommen.
Bestand hat.
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Die Belange der Bundespolizeidirektion Hannover werden durch lhr Vorhaben in dem oben
genannten Bereich nicht berthrt.

Ich habe daher keine Anregungen bzw. Bedenken.
Far Ihre weitere Planung wiinsche ich lhnen viel Erfolg.

Bezuglich lIhrer Anfrage (...) und der BOS-Richtfunkstrecken im angezeigten Bereich bestehen
unsererseits in der Regel keine Bedenken, solange ein Mindestabstand von 30 m zum max. Rand des
Hindernisses (z.B. Rotorblatter von WEA) eingehalten wird. Zum derzeitigen Zeitpunkt sind BOS-
Richtfunkstrecken betroffen.

In den folgenden Flachen sind wir betroffen:
Flache 103 [...], Flache 98 [...], Flache 89 [...], Flache 25 [...], Flache 38 [...]

Falls es in Zukunft Planungsé&nderungen bzw. Fortschritte gibt in dem die GPS-Koordinaten der WEA
feststehen, bitte ich Sie uns weiterhin dariliber zu informieren und zu beteiligen.

Informationen zu BOS-Richtfunkstrecken sind nicht 6ffentlich. Ich bitte die Daten nur im Rahmen der
Notwendigkeit weiterzugeben.

1. Von den obersten Landesbehdrden zu vertretende Belange
Das Niedersachsische Ministerium flr Inneres, Sport und Digitalisierung weist auf drei Punkte hin:
I. Referat 75 — Vermessung, Geoinformation, Kampfmittelbeseitigung; hier: Geoinformation

Die Hinweise zum Umweltbericht, die bereits zum letzten Entwurf des RROP gegeben wurden,
werden erneut Ubermittelt: In den beiden Fassungen des Umweltberichtes ist auf Seite 16 bzw. 17 in
der Tabelle 5 — Zusammenstellung der Datengrundlagen — 2. Zeile folgende Anderung vorzunehmen:
,Ortslagen gem. Basis-DLM des ATKIS®. Begrindung: Das Basis-DLM gehort zum Amtlichen
Topografisch-Kartographischen Informationssystem (ATKIS) und nicht zum
Liegenschaftskatasterinformationssystem(ALKIS). Des Weiteren ist in Zeile 2 der Tabelle der
geodatisch nicht existente Begriff der ,ALKIS-Kategorie® in ,ALKIS GFK* (langschriftlich =
Gebéaudefunktion) zu &ndern.

Il. Referat 75 — Vermessung, Geoinformation, Kampfmittelbeseitigung; hier: Kampfmittelbeseitigung:

Das von hier beteiligte LGLN, RD Hameln-Hannover, Dez. 5 (Kampfmittelbeseitigungsdienst
Niedersachsen (KBD)) hat nach Priifung und Recherche fir den Landkreis Rotenburg (Wimme)
folgende Stellungnahme Ubermittelt: Nach Durchsicht der Unterlagen sind bisher keine Informationen

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Flachen 25 und 103 sind nicht
mehr im Planentwurf enthalten
und somit wird keine Betroffenheit
des Richtfunks entstehen. Bei
allen anderen Flachen wird
wahrend des
Genehmigungsprozesses eine
Beteiligung der Betreiber von
Richtfunkstrecken stattfinden. Da
die Rotorblatter moderner
Windenergieanlagen aufgrund der
Hohe voraussichtlich nicht in den
relevanten Hohenbereich der
Richtfunkanlagen hineinragen,
gehen wir von keiner Betroffenheit
aus.

Den Hinweisen des Referats 75
des MI zu den Begriffen des
ATKIS und des ALKIS wird
gefolgt.

Die Hinweise des Referats 75 des
MI zum Thema
~-Kampfmittelbeseitigung® werden
zur Kenntnis genommen. Eine
Erganzung der Begriindung des
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zum Thema Kampfmittelbeseitigung vorhanden, die von hier zur Verfligung gestellt wurden. Vor
diesem Hintergrund wird erneut auf die bisherige Stellungnahme verwiesen.

lll. Zentrale Polizeidirektion Niedersachsen, Dezernat 43 - Autorisierte Stelle Digitalfunk
Niedersachsen / Infrastruktur, Tannenbergallee 11, 30163 Hannover

Die von hier beteiligte Zentrale Polizeidirektion Niedersachsen hat ihre Stellungnahme unmittelbar
dem Landkreis Rotenburg (Wimme) zukommen lassen, weshalb von einer erneuten Ubermittlung
abgesehen wird.

Das Referat 406 des Niedersachsischen Ministeriums fur Soziales, Arbeit, Gesundheit und
Gleichstellung bittet darum zu berticksichtigen, dass Flachen, auf denen sich Friedhéfe oder
Bestattungswalder in Niedersachsen befinden, nicht durch das o. g. Vorhaben tangiert werden;
hierbei sind auch die Grundsétze aus § 1 Nrn. 1 bis 3 des Niedersachsischen Gesetzes Uber das
Leichen-, Bestattungs- und Friedhofswesen (BestattG) vom 8. Dezember 2005 (Nds. GVBI. S. 381),
zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 23. Februar 2022 (Nds. GVBI. S. 134),
malf3geblich.

2. Genehmigungsrelevante Aspekte aus Sicht der oberen Landesplanungsbehdrde
Zeichnerische Darstellung

Auf der zeichnerischen Darstellung ist der Hinweis aufzunehmen, dass es sich um die 2. Anderung
der Anlage 2 der Satzung handelt.

Begrindung

S. 4 f.: Unter der Uberschrift ,Wohngebaude + 800 m Abstand* wird ausgefiihrt, warum ein Abstand
von 800 m zu vorhandener Wohnbebauung gewéhlt wurde. Hier fehlt noch eine klarstellende,

erganzende Ausflihrung dazu, dass Bebauungsplane im Umfeld der Potenzialflachen, die (noch nicht

realisierte) Wohnbebauung vorsehen, ebenso wie Bereiche innerhalb der im Zusammenhang

bebauten Ortsteile, in denen eine Wohnbebauung gemalR § 34 BauGB voraussichtlich zulassig ware,

vom Plangeber im nachfolgenden Arbeitsschritt der Potenzialflachenbetrachtung berticksichtigt
wurden.

Gebietsblatter

Potenzialflachenkomplex Nr. 7 (S. 20 f.): Es fehlt eine Abwégung, aus der hervorgeht, aus welchen

Griinden die Teilflache 3 reduziert wird. Dies ist klarstellend zu erganzen. Hierzu kdnnte nach Absatz

2 des Abschnitts ,Bewertung mit abschlieRender Abwagung® sinngemal’ ausgefiihrt werden: ,Der
westliche Bereich von Teilflache 3 entfallt wegen Uberlagerung mit einem VR Biotopverbund nach
RROP.*

Abwagung

RROP halten wir diesbeztiglich
nicht fur erforderlich.

Der Inhalt der Stellungnahme
wurde im Planungskonzept
bertcksichtigt. Friedhofe sind
durch die ALKIS-
Nutzungsartengruppe 19000 und
Friedhofswalder durch
Vorbehaltsgebiete Wald als
Ausschlussflachen definiert.

Auf der zeichnerischen
Darstellung wird der Hinweis
aufgenommen, dass es sich um
die 2. Anderung der Anlage 2 der
Satzung handelt.

Der Anregung zum Kriterium
~YWohngebaude + 800 m Abstand®
wird gefolgt.

Die Abwagung zu den
Potenzialflachenkomplexen 7 und
84 wird entsprechend den
Vorschlagen des ArL Lineburg
erganzt.

Der Abwagungsteil zum
Biotopverbund des
Potenzialflachenkomplexes Nr. 93
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Potenzialflachenkomplex Nr. 84 (S. 257): Es fehlt eine Abwagung, aus der hervorgeht, aus welchen
Grinden die Teilflache 2 wegfallt. Dies ist im Abschnitt ,Bewertung mit abschliel’iender Abwagung*“
klarstellend zu erganzen. So kénnte z.B. nach Absatz 2 sinngemalf angefuhrt werden: ,Aullerdem
entféllt Teilflache 2, weil ...."

Potenzialflachenkomplex Nr. 93 (S. 285 f.): Die Abw&gung zur Uberlagerung mit dem Vorranggebiet
Biotopverbund (Niederungsgebiet der Rodau) zielt bisher lediglich auf die Funktion des
Uberschwemmungsgebiets, nicht auf die Funktion der Biotopvernetzung. Hier ist eine Abwagung zur
Vereinbarkeit mit letztgenannter Funktion zu erganzen.

3. Sonstige Hinweise und Anregungen aus Sicht der oberen Landesplanungsbehérde
Zeichnerische Darstellung

Entsprechend dem ,Planzeichenkatalog — Planzeichen in der Regionalplanung — Arbeitshilfe (Juli
2024)" (Planzeichenkatalog), Seite 18, wird empfohlen in der Legende der zeichnerischen Darstellung
den Genehmigungsvermerk (mindestens als Platzhalter) zu ergénzen.

Abwagung

wird wie folgt geandert: ,Die
Flache 93 lUiberschneidet sich (auf
der verbleibenden Flache) auf 65
ha mit einem Vorranggebiet
Biotopverbund des RROP (siehe
Bewertungskarte). Es handelt sich
um eine Verbindungsflache des
Biotopverbunds im Verlauf der
Rodau, die im
Landschaftsrahmenplan des
Landkreises als
Lverbindungsflache
Biotopverbund FlieRgewasser*
dargestellt und
Uberschwemmungsgebiet ist. Der
Bach Rodau ist im LROP als
Biotopverbund (linienhaft)
ausgewiesen. Durch das
Uberschwemmungsgebiet ist die
Ausdehnung der
Biotopverbundflachen hier
weitlaufig. Trotz der groR3flachigen
Ausweisung ist kein Kerngebiet
des Biotopverbunds oder
gesetzlich geschutzter Bereich
betroffen. Die Positionierung von
Windenergieanlagen auf3erhalb
der Gewasserrandstreifen und die
Funktion als Wanderkorridor fiir
Tiere und Pflanzen sind hier
vereinbar. Daher ist eine Nutzung
moglich und es wird die
Vereinbarkeit der Vorranggebiete
angenommen.

Die Empfehlungen zur
zeichnerischen Darstellung
werden umgesetzt.

Die Legende der Arbeitskarte
enthdlt bereits die
Landkreisgrenze.
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Es wird empfohlen, die Darstellung der Landkreisgrenzen bis an den Kartenrand fortzufiihren und
nicht nur anzudeuten.

Arbeitskarte

In der Arbeitskarte ist die Landkreisgrenze von Rotenburg (Wimme) dargestellt. In der Legende sollte
dieser Inhalt ergénzt werden.

Begrindung

S. 2 f., Tabelle 1: Der in der Spalte ,Anmerkungen® aufgefihrte Abstand von 500 m zu
betriebsbedingten Wohngebauden (1120, 1130) sollte in die Spalte ,Kriterien“ verschoben werden.

S. 16: In Absatz 2 wird klarstellend eine Erganzung empfohlen, welche die Aussage des
Umweltberichts zum Wirkpfad Vergramung/Meidereaktionen wiedergibt (etwa ,,...dass eine Planung
von Windenergieanlagen, auch unter Berticksichtigung von kleinrAumigen Meidereaktionen, in der
Regel nicht....“). Die bisherige Aussage gibt nur die Umweltberichtsaussagen zum Wirkpfad
.Kollision“ wieder. Es sei zudem darauf hingewiesen, dass es nach Aussage des Umweltberichts bei
der Art ,Uferschnepfe” gebietsbezogen zu einer Verdrangung durch Windenergieanlagen kommen
kann. Auch hierzu sollte klarstellend ein Satz in die Begriindung aufgenommen werden, der — fiir den
Fall des Vorkommens dieser Art — auf die Beriicksichtigung dieses Belangs im spateren
Zulassungsverfahren verweist. Zudem muss der Plangeber prognostisch davon ausgehen, dass die
Vorranggebiete insgesamt umsetzbar sind.

S. 18: Es erscheint passender, die konkretisierenden Ausflihrungen zum Belang ,seismologische
Messstationen® unter der gleichnamigen Uberschrift auf S. 9 wiederzugeben. Der Abschnitt ,sonstige
Belange” wiirde sich dann an dieser Stelle ganz eriibrigen.

S.22: Die Flachenbezeichnung muss gemaf Plankarte ,85.1° (statt 85) lauten. Unklar bleibt, warum
die Teilflache 86.2 dem Vorranggebiet 85 zugeordnet wird. Kann dies event. in einer Ful3note erlautert
werden?

S. 25: In der Begriindung zu Satz 2 kénnte auf die Erlauterung von Rotor-au3erhalb-Flachen auf S. 9
f. verwiesen werden.

Gebietsblatter

Legende der Arbeitskarten: Bei der Angabe ,Biotopen nach § 30 ab 2,5 ha* fehlt nach § 30 die
Angabe des Gesetzes ,BNatSchG*.

Angabe von ,Vorbehaltsgebieten Wald“ als Begriindung fur Fl&chenabgrenzung bzw. -aussparungen:
Jedes Gebietsblatt enthélt auch eine kurze Begriindung der Flachenabgrenzung. Bei mehreren
Flachenabgrenzungen fehlt der Hinweis, dass diese auch aufgrund von Vorbehaltsbieten Wald so
abgrenzt wurden bzw. Teilflachen innerhalb groRerer Potenzialflache aufgrund dieses Belangs
ausgeschnitten wurden. Dies berlhrt die Potenzialflachenkomplexe Nr. 47 (S. 140), Nr. 77 (S. 230),
Nr. 79 (S. 236), Nr. 85 (S. 259) und Nr. 93 (S. 284). Entsprechende Hinweise sollten erganzt werden.

Abwagung

Die Hinweise und Anregungen zur
Begriindung werden
entsprechend den Vorschlagen
des ArL LUneburg umgesetzt.

Die Hinweise und Anregungen zu
den Gebietsblattern werden
entsprechend den Vorschlagen
des ArL LUneburg umgesetzt.

Bis auf den Hinweis zur Flache
59, hier wird auf die Abwagung
zum 2. Entwurf verwiesen.
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Verweise auf Entwurfsfassungen des Umweltberichts: Unter ,Ergebnis Umweltbericht® wird bei
mehreren Potenzialflachen auf Entwurfsfassungen des Umweltberichts Bezug genommen. Es ist aber
jeweils auf die aktuelle Fassung des Umweltberichts Bezug zu nehmen, nicht auf den 1. oder 2.
Entwurf. Wenn die aktuelle Fassung des Umweltberichts diesen Potenzialflachenkomplex gar nicht
mehr enthalt, ertbrigt sich eine Bezugnahme im Gebietsblatt. Dies betrifft die
Potenzialflichenkomplexe Nr. 21 (S. 64), Nr. 25 (S. 77 f.), Nr. 26 (S. 80), Nr. 28 (S. 86), Nr. 29 (S. 89),
Nr. 48 (S. 144), Nr. 56 (S. 166), Nr. 81 (S. 242), Nr. 103 (S. 315), Nr. 104 (S. 318) und Nr. 105 (S.
321).

Potenzialflichenkomplex Nr. 11 (S. 33): Im Abschnitt ,Flachenabgrenzung® sollte konkretisiert
werden, dass es sich um ein geschutztes Biotop gemaf § 30 BNatSchG handelt.

Potenzialflichenkomplex Nr. 59 (S. 175 f.): Im Abschnitt Abwagung sollte eine kurze Erlauterung
erganzt werden, warum Uber den Bereich des Hubschrauber-Tiefflugkorridors (+ 75 m) hinausgehend
ein Streifen von rd. 160 m ,abgeschnitten® wird.

Potenzialflachenkomplex Nr. 62 (S. 183 f.): Die Formulierung ,ehemaliger Bebauungsplan, sollte
durch die bauplanungsrechtliche Bezeichnung ,aufgehobener” ersetzt werden.

Potenzialflichenkomplex Nr. 66 (S. 198): Der Vollstandigkeit und Einheitlichkeit halber sollte, so wie
bei anderen Gebietsblattern auch, erganzt werden: ,,...mit einem Vorranggebiet Biotopverbund des
RROP, das zugleich auch im LROP als Vorranggebiet Biotopverbund (linienhaft) gesichert ist.“

Potenzialflichenkomplex Nr. 67 (S. 200): Die Uberlagerung der Potenzialflache mit dem VRG
Autobahn des LROP sollte unter ,Abwagungsrelevante Belange — LROP“ erwahnt werden, ebenso
unter ,Infrastruktur” — so wie es bei Potenzialflachenkomplex Nr. 71 umgesetzt wurde (S. 213).

Potenzialflichenkomplex Nr. 78 (S. 234): Unter ,Natur und Artenschutz® sollte in der Begriindung der
Vollstandigkeit halber sinngemaf erganzt werden: ,Zudem ist diese Flache nur 1,5 ha grol3 und kann
bei der konkreten Anlagenpositionierung berticksichtigt werden.” Diese Begriindung fand sich im
zweiten Entwurf.

Potenzialflichenkomplex Nr. 90 (S. 275): Unter ,Flachenabgrenzung® sollte konkretisiert werden, dass
es sich bei der Waldflache, die die Potenzialflache teilt, um ein Vorbehaltsgebiet Wald handelt.

Gebietsblatt 100 (S. 306): Der Vollstandigkeit und Einheitlichkeit halber sollte erganzt werden: ,,...mit
einem Vorranggebiet Biotopverbund des RROP, das zugleich auch im LROP als Vorranggebiet
Biotopverbund (linienhaft) gesichert ist.*”

Potenzialflichenkomplex Nr. 104 (S. 317): Im Abschnitt ,Flachenabgrenzung“ sollte konkretisiert
werden, dass es sich um ein geschitztes Biotop gemal § 30 BNatSchG handelt.

Abwagung
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4. AbschlieBende Hinweise

Ich verweise auf meine Hinweise zum Projekt PlanDigital und zu den Anforderungen der INSPIRE-
Richtlinie und des Xplanung-Standards in meiner letzten Stellungnahme vom 10.04.2026.

Diese Stellungnahme verfolgt nicht den Zweck einer vollstdndigen Prifung des 3. Entwurfs auf die
Genehmigungsvoraussetzungen. Diese Priufung bleibt dem spateren Genehmigungsverfahren
vorbehalten.

Fur Ruckfragen zu unserer Stellungnahme und fur einen Beratungstermin stehe ich Ihnen gern zur
Verfuigung.

Altbergbau

Durch die Planung sind stillgelegte Bohrungen der Erdél- und Erdgasindustrie betroffen. Stillgelegte
Bohrungen, die wahren des Teufens und/oder wéhrend der Forderung Gasanzeichen hatten, dirfen
nicht iberbaut werden. Um die Bohrungen herum ist ein Radius von 5m von Bebauung frei zu halten

Im Plangebiet ostlich Elsdorf liegt die Bohrung Volkensen 3. Bezuglich der exakten Lage der Bohrung,
maoglicher Gasanzeichen, sowie einer moglichen Uberbaubarkeit ist der Rechtsinhaber der Bohrung
Exxon Mobil Production Deutschland GmbH, Vahrenwalder Stra3e 238, 30179 Hannover, zu
beteiligen.

Im Plangebiet stidostlich Horstedt liegt die Bohrung Horstedt 1 (Ost 3251 6975, Nord 5890 888) der
Gewerkschaft Anschluss. Die Gewerkschaft Anschluss ist 1951 ohne Rechtsnachfolger liquidiert
worden. Ist eine Uberbauung der Bohrung geplant, ist durch den Bauherrn eine entsprechende
Recherche beziglich moglicher Gasanzeichen, sowie eine Abschatzung Uber eine Moglichkeit der
Uberbauung durchzufiihren.

Bergbau: Ost

Das Vorhaben befindet sich nach den dem LBEG vorliegenden Unterlagen im Bereich von
bergbaulichen Leitungen. Nach den geltenden Vorschriften wird entlang der Leitungen ein
Schutzstreifen festgelegt. Der Schutzstreifen ist von jeglicher Bebauung und von tiefwurzelndem
Pflanzenwuchs freizuhalten. Wir bitten Sie, sich mit dem/den genannten Unternehmen in Verbindung
zu setzen und ggf. die zu treffenden SchutzmafRnahmen abzustimmen:

Abwagung

Die abschlieRenden Hinweise
werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise zum Altbergbau
werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise zum ,Bergbau: Ost*
werden zur Kenntnis genommen.

Zu den Ausfihrungen zu den
Gashochdruckleitungen und
Rohrfernleitungen: Zu der
Thematik hat am 22.06.2026 ein
Besprechungstermin mit dem ArL
Lineburg stattgefunden. Das ArL
behalt die Empfehlung bei,
Flachen bei der Uberlagerung von
raumbedeutsamen,
erdgebundenen Leitungen mit
Vorranggebieten
Windenergienutzung
auszuschneiden. Es liegt jedoch
im Ermessen des Landkreises,
einen anderen Umgang zu
wéahlen. Im Begrindungstext wird
der methodische Umgang mit
raumbedeutsamen,
erdgebundenen Leitungen
beschrieben und eine
einzelfallbezogene Abwéagung
innerhalb der Gebietsblatter
vorgenommen. Ergibt die Prifung
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Objektname

FLO Botersen Z9 - Botersen Z3

Erdgassammelleitung Taaken Z1 -
Botersen

Gasleitung Einloh - Séhlingen Z7
DN150/ DMN200

EFL Bétersen 74 - Botersen

Lagerstattenwasserleitung Séhlingen
Z7T - Sohlingen Z4

Lawa-Leitung Bétersen Z1 - Bétersen
Z4

Rohgasleitung MNr. 0639.000 -
Botersen Siud Z1 - Botersen Z7
Erdgasleitung Hemsbinde 74 -
Hemsbinde Z1

Sakgasleitung Sohlingen Z7 -
Saohlingen 74

Loopleitung MNr. 650 Batersen -
Botersen Z4

Betreiber

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

ExxonMobil Production
Deutschland GmbH
ExxonMobil Production
Deutschland GmbH

Wintershall DEA

ExxconMobil Production
Deutschland GmbH

ExxconMobil Production
Deutschland GmbH

Leitungstyp

Bergbauliche
Leitung

Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung
Bergbauliche
Leitung

Leitungsstatus

betriebsbereit / in
Betrieb

betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb
betriebsbereit / in
Betrieb

betriebsbereit / in
Betrieb

Das Vorhaben befindet sich nach den dem LBEG vorliegenden Unterlagen im Bereich von aktivem

Bergbau. Entsprechend allgemeiner Vorschriften sind Bohrpunkte in einem Schutzradius von 5,0 m
von jeglicher Bebauung sowie Bepflanzung mit tiefwurzelnden Pflanzen frei zu halten. Ggf. ist auch

eine Zufahrtsmoglichkeit flir schwere Technik zu belassen. Fir die Abstimmung der notwendigen
Schutzmafinahmen kontaktieren Sie bitte den Auftraggeber bzw. seinen Rechtsnachfolger. Das
Verfahren erfasst nach den uns vorliegenden Informationen die folgenden Bohrungen.

e SifRgasbohrungen: Harbour Energy Germany GmbH
e SiRgasbohrungen: ExxonMobil Production Deutschland GmbH.

Wir bitten darum, sich mit dem/den betroffenen Unternehmen in Verbindung zu setzen und die ggf. zu

treffenden SchutzmafRnahmen abzustimmen. Sofern Ihr Planungsvorhaben Windenergieanlagen
betrifft, wird auf die Rundverfiigung: Abstand von Windkraftanlagen (WEA) zu Einrichtungen des

Bergbaus verwiesen, auch zu finden als Download auf der Webseite des LBEG.

Gashochdruckleitungen, Rohrfernleitungen

Durch das Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe dazu verlaufen erdverlegte Gashochdruckleitungen

bzw. Rohrfernleitungen. Bei diesen Leitungen sind Schutzstreifen zu beachten, die von jeglicher
Bebauung und von tiefwurzelndem Pflanzenbewuchs frei zu halten sind. Bitte beteiligen Sie den

Abwagung

des Einzelfalls, dass
erdgebundene Leitungen die
Ausnutzbarkeit einer
Potenzialflache mehr als
unwesentlich einschréanken, etwa
durch raumliche Biindelung
mehrerer Leitungen, besonders
breite Schutzstreifen oder die
Lage eines Schutzstreifens
innerhalb einer (kleinen)
Potenzialflache, so werden diese
Leitungen und ihre Schutzstreifen
ausgeschnitten aus der
Windenergieflache. Ebenso wird
gepruft, ob Leitungen zumindest
im Randbereich einer
Potenzialflache auszuschneiden
sind, da hier nur auf einer Seite
der Leitung WEA errichtet werden
kénnten.

Die Hinweise und Empfehlungen
zur Hydrogeologie sind im
Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren fur die
Windenergieanlagen zu beachten.

Die abschlieRenden Hinweise des
LBEG werden zur Kenntnis
genommen.
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aktuellen Leitungsbetreiber direkt am Verfahren, damit ggf. erforderliche Abstimmungsmaflnahmen
(genauer Leitungsverlauf, Breite des Schutzstreifens etc.) eingeleitet werden kénnen. Der
Leitungsbetreiber kann sich andern, ohne dass es eine gesetzliche Mitteilungspflicht gegeniiber dem
LBEG gibt. Wenn Ihnen aktuelle Informationen zum Betreiber bekannt sind, melden Sie diese bitte an
Leitungskataster@lbeg.niedersachsen.de. Weitere Informationen erhalten Sie hier. Die beim LBEG
vorliegenden Daten zu den betroffenen Leitungen entnehmen Sie bitte der nachfolgenden Tabelle:

Objektname Betreiber Leitungstyp Leitungsstatus
Erdgastransportleitung Lavenstedt EWE NETZ . betriebsbereit / in
- Ober-Ochtenhausen GmbH Gashochdruckleitung Betrieb

EWE METZ i betriebsbereit / in
HD _PMN16 GmbH Gashochdruckleitung Betrieb
Erdgasleitung Weillenmoor Z1 - : ) betriebsbereit / in
Einbindung Suderwalsede Wintershall DEA Gashochdruckleitung Betrieb

Erdgas-Transportleitung Huntorf -
Rockstedt / Wurthfleth/Aschwarden
- Rockstedt

Mordeuropaischen Erdgasleitung MEL Gastransport Energetische oder nicht-  betriebsbereit / in

EWE NETZ
GmbH

betriebsbereit / in

Gashochdruckleitung Betrieb

(MEL) GmbH energetische Leitung Betrieb
Erdgastransportleitung Kirchtimke - EWE NETZ . betriebsbereit / in
Hepstedt GmbH Gashochdruckleitung Betrieb

Gasunie

Erdgastransportleitung 74
Abbendorf - Brauel

Energetische oder nicht-  betriebsbereit / in

Deutschiand energetische Leitung Betrieb

GmbH & Co. KG

EWE NETZ i betriebsbereit / in
HD PK&4 GmbH Gashochdruckleitung Batrieb
MDO - Pipeline Wilhelmshaven- i - . S
" MNord-West Energetische oder nicht-  betriebsbereit / in
Hamburg 22" (P000254270) - 7.8 Oelleitung GmbH  energetische Leitung Betrieb

mm bis 12,0 mm

betriebsbereit / in

RHG - Fernleitung Betrieb

WINGAS GmbH Gashochdruckleitung
Wenn die Beteiligung der Leitungsbetreiber bereits im Rahmen friiherer Planungsverfahren
durchgefiuhrt wurde und zwischenzeitlich keine Veranderung des Leitungsverlaufs erfolgte, ist die
Erfordernis einer erneuten Beteiligung der genannten Unternehmen durch die verfahrensfiihrende
Behdrde abzuwéagen.

Wir bitten darum, sich mit dem/den betroffenen Unternehmen in Verbindung zu setzen und die ggf. zu
treffenden SchutzmaRnahmen abzustimmen. Sofern Ihr Planungsvorhaben Windenergieanlagen
betrifft, wird auf die Rundverfiigung: Abstand von Windkraftanlagen (WEA) zu Einrichtungen des
Bergbaus verwiesen, auch zu finden als Download auf der Webseite des LBEG.

Abwagung
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In Bezug auf die Umweltvertraglichkeitspriifung und das ggf. folgende Planfeststellungsverfahren
mochten wir die folgenden Hinweise und Empfehlungen geben. Durch die Errichtung von
Windkraftanlagen innerhalb von festgesetzten Trinkwasserschutzgebieten/Vorrangebieten der
Trinkwassergewinnung ergeben sich hinsichtlich des Grund-/ Trinkwasserschutzes grundsétzliche
Gefahrdungspotentiale durch:

o Erdaufschlisse fir die Herstellung des Fundaments, bei der die grundwasserschiitzenden
Deckschichten vermindert werden bzw. bei der das Grundwasser moglicherwiese aufgedeckt
wird,

o erhohte Nitrataustrdge aus den Bodenmieten wahrend der Bauphase,

e das Einbringen von Baustoffen bei der Herstellung des Fundaments, die méglicherweise eine
Belastung des Grundwassers verursachen,

e das Eindringen von Schadstoffen in den Untergrund bzw. in das Grundwasser wahrend der
Baumalnahmen,

o den Betrieb von Anlagen mit wassergefahrdenden Stoffen (Windkraftanlage und
Transformatoren).

Zusétzlich zu den Gefahrdungspotentialen kénnen sich die Baumalnahmen durch evtl. notwendige
Wasserhaltungen bei der Herstellung der Fundamente auf den Grundwasserhaushalt auswirken. Um
Aussagen zu moglichen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt und insbesondere im Hinblick auf
Wasserschutzgebiete Minstedt (Zone 1lI), GroR Meckelsen (Zone Ill), Zeven Wasserwerk (Zone Ill),
Tarmstedt (Zone I1IB), Rotenburg-Stadt (Zone 11IB), Rotenburg-Stadt (Zone 111A), Rotenburg-Sid
(Zone 11IB), Rotenburg-Siud (Zone 11I1A) und Trinkwassergewinnungsgebiet Rotenburg-Stadt treffen zu
kénnen, empfehlen wir die Erstellung eines hydrogeologischen Gutachtens. Darin sollten die evtl.
geplanten Wasserhaltungs- und Versickerungsmafnahmen unter Darlegung der geplanten
Bauvorgehensweise (Standorte und Zeitrahmen der Wasserhaltungen und Versickerungen,
Mengenabschatzung, etc.) und unter Beriicksichtigung der mdglichen Auswirkungen auf:

e den Wasser-, Boden- und Naturhaushalt,
e die Quantitat und Qualitat des Grundwassers und
e Einzugsgebiete der Trinkwassergewinnung

beschrieben werden.

Des Weiteren empfehlen wir ein geeignetes Beweissicherungskonzept vorzulegen und mit den
zustandigen Fach- und Genehmigungsbehérden abzustimmen. Hinweise zur Beweissicherung finden
sich in GeoBerichte 15 sowie Geofakten 19 des LBEG.

Hinweise

Sofern Hinweise zu Salzabbaugerechtigkeiten und Erdolaltvertragen fur Sie relevant sind, beachten
Sie bitte unser Schreiben vom 04.03.2024 (Az. LID.4-L67214-07-2024-0001). Sofern in diesem
Verfahren Ausgleichs- und Kompensationsflachen betroffen sind, gehen wir davon aus, dass fur alle

Abwagung
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Niedersachsische
Landesbehorde fir
StraRenbau und
Verkehr - Verden

Niedersachsische
Landesbehdrde fir
StralRenbau und
Verkehr — Zentraler
Geschaftsbereich,
Dezernat 22
Planung und

Umweltmanagement

Niedersachsische
Landesbehdrde fir
StrafRenbau und
Verkehr — Zentraler
Geschaftsbereich,
Dezernat 42
Luftverkehr

Inhalt

Ausgleichs- und Kompensationsflachen die Festlegungen der Regionalen Raumplanung beachtet
werden. In Rohstoffsicherungsgebieten sollten Ausgleichs- oder Kompensationsmaflinahmen erst
nach einer vollstandigen Rohstoffgewinnung erfolgen, da sonst ein spaterer Rohstoffabbau erschwert
bzw. verhindert werden kann. Die aktuellen Rohstoffsicherungskarten kénnen Uber den NIBIS®
Kartenserver des LBEG eingesehen oder als WMS (Web Map Service) abgerufen werden. Zudem ist
im Bereich von Ausgleichs- und Kompensationsflachen fir erdverlegte Hochdruckleitungen sowie
bergbauliche Leitungen ein Schutzstreifen zu beachten, der von jeglicher Bebauung und von
tiefwurzelndem Pflanzenwuchs freizuhalten ist.

In Bezug auf die durch das LBEG vertretenen Belange haben wir keine weiteren Hinweise oder
Anregungen.

Die vorliegende Stellungnahme hat das Ziel, mdgliche Konflikte gegentiber den raumplanerischen
Belangen etc. ableiten und vorausschauend beriicksichtigen zu kénnen. Die Stellungnahme wurde
auf Basis des aktuellen Kenntnisstandes erstellt. Die verfligbare Datengrundlage ist weder als
parzellenscharf zu interpretieren noch erhebt sie Anspruch auf Vollstandigkeit. Die Stellungnahme
ersetzt nicht etwaige nach weiteren Rechtsvorschriften und Normen erforderliche Genehmigungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen oder objektbezogene Untersuchungen.

in Bezug auf die Beteiligung an dem dritten Entwurf zur 2. Anderung des RROP 2020 verweise ich auf
die anliegende Stellungnahme der Frau Wehmer vom 26.08.2026 aus dem zentralen
Geschéftsbereich in Hannover.

Die eingereichten Unterlagen habe ich digital zu meinen Akten genommen.

Vielen Dank fir die Zusendung der Unterlagen. Nach Durchsicht dieser habe ich ergénzend zu
meiner Stellungnahme vom 25.11.2024 keine neuen Hinweise und Anregungen hervorzubringen.

Bezlglich der Beteiligung zum o.g. Verfahren verweise ich inhaltlich auf das Antwortschreiben zum 2.
Beteiligungsverfahren vom 25.02.2026.

Abwagung

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.
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Naturschutz
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Die Stellungnahme des NLWKN vom 30.03.2026 hat weiter Bestand. Ergénzend méchte ich von
Seiten des NLWKN aus naturschutzfachlicher und wasserwirtschaftlicher Sicht zum 3. Entwurf
folgende Hinweise geben.

Hinweise Biotopverbund

Es wird begruRdt, dass die flachenhaften Vorranggebiete Biotopverbund (VR BV) entlang der
FlieRgewasser auch weiterhin flachenhaft dargestellt werden. Somit wird nicht nur den im Entwurf
vorliegenden Regelungen der Landesplanung entsprochen, sondern ein wichtiger Beitrag fur einen
funktionsfahigen FlieRgewasser- und Auenbiotopverbund geleistet (s. Stellungnahme vom
30.03.2026). Ich weise jedoch darauf hin, dass die pauschale Annahme, Vorranggebiete
Windenergienutzung (VR WEN) seien mit VR BV vereinbar, nicht geteilt wird. Je nach Zielarten des
jeweiligen Verbundkorridors kénnen Windenergieanlagen eine Storwirkung haben, die in einer
gebietsbezogenen Betrachtung zu prifen ware. Z. B. sind Ufer haufig von Gehélzsdumen bestanden,
die Fledermausen als Jagdhabitat und Leitlinien zu Nahrungsgebieten und Trinkstellen dienen.
Neuere wissenschaftliche Studien mehren Hinweise darauf, dass einige Fledermausarten das nahere
Umfeld von Windenergieanlagen meiden (Behr et al. 2025, Hurst et al. 2026, Barré et al. 2018,
Ellerbrok et al. 2022, Ellerbrok et al. 2024). Davon betroffen sind unter anderem auch Trinkstellen
(Scholz et al. 2025). In diesen Féllen ist eine Vereinbarkeit von Windenergienutzung und
Biotopverbund nicht pauschal gegeben. Sollten im betrachteten Gebiet keine von der Windenergie
betroffenen Arten vorkommen bzw. Zielarten des Biotopverbunds sein, ist eine Vereinbarkeit denkbar.
In diesem Fall ware zu prifen, ob der Belang des Biotopverbunds tatsachlich noch vorrangig verfolgt
werden kann. Ich empfehle, die Planung der tberlagernden Vorranggebiete Biotopverbund und
Vorranggebiete Windenergienutzung gebietsbezogen zu Gberprifen und bei einer Gebietsanpassung
den Belang des Biotopverbunds fachgerecht zu beriicksichtigen.

Hinweise Avifauna

Nachfolgend wird zu einzelnen Aussagen und Sachverhalten im Umweltbericht Stellung bezogen.

Aussagen zum Kiebitz und dessen Empfindlichkeit gegentiber Windenergieanlagen (WEA)
beruhen im Umweltbericht (Stand Juli 2026) auf Seite 16 auf einer einzigen Quelle und spiegeln keine
kritische Auseinandersetzung mit der Problematik wider. STEINBORN & REICHENBACH (2011)
weisen zwar Verdrangungseffekte aus einem 100 m-Radius nach, beruhen aber auf Untersuchungen
in einem Gebiet. Eine generalisierende Ubertragbarkeit wird in Anbetracht abweichender Aussagen
anderer Publikationen in Frage gestellt. So stellen HANDKE et al. (2004a, 2004b) bis zu einem
Abstand von 300 m zu WEA eine geringere Siedlungsdichte als in gréReren Abstanden fest. Nach
HOTKER (2017) besteht eine mittlere Meidedistanz von 134 m zu WEA. Bekanntermalen liegt einem
Mittelwert eine Vielzahl von Einzelwerten zu Grunde, weshalb sich Annahmen nicht auf eine
Einzelbeobachtung stiitzen sollten. Nichtsdestotrotz ist ein Mittelwert eine sehr gute Naherung zur
Beschreibung von Sachverhalten.

Weiterhin heif3t es im Umweltbericht: ,Auch begtinstigen die WEA keine Pradatoren, wie es etwa bei
Freileitungsmasten der Fall ist‘. Negative Auswirkungen, die mit dem (Wartungs-) Betrieb der WEA

Abwagung

Der Stellungnahme des NLWKN
wird nicht gefolgt.

Zu den Hinweisen Biotopverbund:
Fur die Funktion im
Biotopverbund ist von besonderer
Bedeutung, dass die
Randstreifen, Uferzonen und
Auen von oberirdischen
Gewassern nicht durch lineare
Infrastruktur unterbrochen werden
und so gestaltet werden, dass
eine Wanderung von Tieren und
Pflanzen unterstitzt wird. Die
Uberlagerung mit
Vorranggebieten
Windenergienutzung stellt zwar
eine Belastung dar, vereitelt
jedoch nicht den Zweck des
Biotopverbunds.
Windenergieanlagen sind
punktuelle Bauwerke, die im
Gegensatz z.B. zu einer Stral3e
keine Barrierewirkung haben. Die
Gestaltung zwischen den
Anlagenstandorten kann weiterhin
im Sinne des Biotopverbunds
stattfinden. Daher ist die Funktion
als Wanderkorridor fir Tiere und
Pflanzen weiterhin gegeben. Die
Gewasser selbst und ihre
Uferbereiche kénnen daruber
hinaus im Rahmen der konkreten
Anlagenpositionierung im
Genehmigungsverfahren von
Eingriffen freigehalten werden.
Das Ziel des Biotopverbunds
steht einer Festlegung als
Vorranggebiet
Windenergienutzung — im Fall der
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einhergehen und auf welche Kiebitze und andere Bodenbriiter sehr wohl durch Flucht und Meidung
reagieren, werden im Umweltbericht nicht thematisiert. So stellten GARNIEL & MIERWALD (2010)
grolere Effektdistanzen gegeniiber Rad- und Fuliwegen von bis zu 400 m fest, welche im Hinblick auf
den Wartungsbetrieb der WEA in Analogie in Betracht gezogen werden sollten.

Ferner wird im Umweltbericht die Aussage getroffen, dass ,[...] WEA keine Pradatoren, wie es etwa
bei Freileitungsmasten der Fall ist [...], beglinstigen. Auch hier stellt sich die Frage, auf welcher
Grundlage diese Annahme beruht? WEA werden regelm&Rig von Pradatoren aufgesucht, welche
nach Kollisionsopfern oder nach Speiseresten des Wartungsdienstes oder anderer Personen suchen.
Zudem nutzen Pradatoren das Infrastrukturnetz von Windparks, welches mitunter erst durch die
Errichtung und den Betrieb der WEA entsteht.

Zur Stérungssensibilitat des Schwarzstorchs heillt es im Umweltbericht auf Seite 16: ,Innerhalb
der betroffenen potenziellen Nahrungshabitate gilt die Art nicht als stérempfindlich.“ Diese Aussage
wiederholt sich auf Seite 141.

Auf welcher Grundlage beruht diese Aussage? Die Stérungssensibilitdt des Schwarzstorchs
gegenlber WEA beschrankt sich nicht auf das Bruthabitat, sondern schliel3t auch Nahrungshabitate
ein. Aus fachlicher Sicht besteht eine Effektdistanz von 300 m von WEA zu Nahrungsflachen. Die
Hinweise des NLWKN (vgl. Stellungnahme NWLKN vom 30.03.2026) zu der Uberlagerung von fiinf
VR WEN mit Schwarzstorch-Lebensraumen werden im Umweltbericht nicht erwéahnt. Auch die
Aussage im Umweltbericht, dass es sich um ,potenzielle Nahrungshabitate® handle ist falsch. Die
Kulisse bedeutender Schwarzstorch-Lebensraume umfasst keine potenziellen Nahrungshabitate,
sondern tatsachlich bekannte und als landesweit bedeutsam bewertete Nahrungshabitate.

Zum Gebiet 009 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 45: ,Ca. 500 m nérdlich Brutnachweis (2015) /
Brutverdacht (2019) des Rotmilans innerhalb des zentralen Prifbereichs, knapp auf3erhalb des
Nahbereichs gem. Anlage 1 zu § 45b BNatSchG.“ In der Stellungnahme des NLWKN zum 2. Entwurf
des RROP wurde auf einen Rotmilan-Brutplatz im Nahbereich hingewiesen. Dieser Brutplatz ist von
der Potenzialflache vollstandig umschlossen. Ferner wird auf Seite 46 des Umweltberichts zum
selbigen Gebiet im Zusammenhang mit der Uberbauung groRer Teile des Wiesenbriitergebietes,
diese damit relativiert, dass ,[...] mit kleinraumigen Verdrangungen durch Meidereaktionen zu
rechnen® ist.

Hier stellt sich die Frage, wie kleinrAumige Ausweichbewegungen in einem Gebiet aussehen, wenn
die Hélfte des Gebietes Uberbaut wurde? Existieren denn im Umfeld Ausweichmdglichkeiten
aullerhalb der Abgrenzung des Wiesenbritergebietes? Zu den negativen Auswirkungen von WEA auf
Wiesenbriter siehe auch oben (Kiebitz und dessen Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen)
und Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026. Dies gilt es bei der Planung und Bewertung zu
beriicksichtigen. Ferner wird im Umweltbericht die Aussage getroffen: ,Daten zum Brutvorkommen
liegen nicht vor®. In der Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026 wurden Bestandsangaben zu
den betroffenen Wiesenbritergebieten gemacht — wir bitten um Berticksichtigung und Einbeziehung
dieser Daten.

Abwagung

prioritaren FlieRgewasser — somit
in der Regel vorbehaltlich einer
Einzelfallprifung nicht entgegen.

Zu den Hinweisen Avifauna:
Welche Eingangsdaten fur die
Festlegung der Vorranggebiete
Windenergienutzung gewahlt
werden, steht im Ermessen des
Tragers der Regionalplanung, der
seine Entscheidung in
Abhéangigkeit der vorhandenen
bzw. mit vertretbarem Aufwand
ermittelbaren Daten zu treffen hat.

Die in die Planung eingestellten
Daten im Bereich Natur- und
Artenschutz sind in der
Begrindung des RROP-
Anderungsentwurfs dargelegt. Wir
sind der Auffassung, dass wir alle
geeigneten und
verhaltnismaRigen Datensatze zur
Gebietsermittlung herangezogen
haben.

Fur die vorliegende Planung sind
insbesondere die Ergebnisse der
von der unteren
Naturschutzbehdrde beauftragten
Sondergutachten zur Avifauna
malf3geblich. Aufgrund der somit
zugrundeliegenden aktuellen
eigenen Datenbasis war es
zugleich nicht erforderlich, beim
NLWKN nach aktuellen Daten
anzufragen.

Nach Durchfiihrung des
Beteiligungsverfahrens nach § 9
Abs. 2 ROG wurden durch die
Regionalplanung in Abstimmung
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Zum Gebiet 024 heillt es im Umweltbericht auf Seite 73: ,Im Nordosten und Westen wird die
Flachenkulisse des Wiesenvogelschutzprogramms des Landes Uberlagert. Daten zum
Brutvorkommen liegen nicht vor. Es ist mit kleinrdumigen Verdrangungen durch Meidereaktionen zu
rechnen.”

Es bestehen seitens des NLWKN die gleichen Bedenken, wie sie zuvor fir das Gebiet 009 in Bezug
auf die Uberbauung eines Wiesenbriitergebietes, geauRert wurden. Dariiber hinaus stimmt die
Aussage nicht, dass keine Daten zu Brutvorkommen vorlagen. In der Stellungnehme des NLWKN
vom 30.03.2026 wurden Bestandsangaben zu den betroffenen Wiesenbritergebieten gemacht; bitte
um Bertcksichtigung dieser Daten und unserer Einwénde.

Zum Gebiet 030 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 79: ,Die Prufflache befindet sich in den
Hepstedter Weiden als international bedeutsames Gastvogelgebiet fur Kraniche sowie Ganse
(Tundra-)Saatgans und Schwane (Zwergschwan). Nordlich angrenzend befindet sich das Breddorfer
Moor mit ebenfalls internationaler Bedeutung. Darliber hinaus steht das Rastgebiet im funktionellen
Zusammenhang mit dem Ginnemoor (Schlafplatz, innerhalb des SPA DE2719401) Hammeniederung
im LK Osterholz) und dem Huvenhoopsmoor (Schlafplatz). [...] Aufgrund der nahezu vollstandigen
Uberlagerung des Rastgebietes mit internationaler Bedeutung und dem funktionalen Zusammenhang
mit weiteren hoch bedeutsamen Rastgebieten ist mit Umweltauswirkungen hoher Intensitét zu
rechnen®. Im Abschnitt ,weitere Hinweise zu Vermeidung/Minderung und Ausgleich von
Umweltauswirkungen® auf Seite 80 heif3t es dann: ,Auf nachgeordneter Planungs- und
Zulassungsebene ist die Empfindlichkeit der vorkommenden (Gast-)Vogelarten gegentiber
Vertikalstrukturen zu priifen®.

Bei dem unmittelbar und den mittelbar betroffenen Gastvogelgebieten von internationaler Bedeutung
ist aus fachlicher Sicht von einer Inanspruchnahme durch WEA abzusehen. Eine Ausweisung als
Beschleunigungsgebiet ist ausgeschlossen. Wir bitten ausdricklich um entsprechende Beachtung
und Anpassung der Gebietskulisse.

Zum Gebiet 031 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 81: ,Die Prufflache befindet sich in einem
Bereich von potenziell nationaler Bedeutung fur Gastvogel, insb. fir den Zwergschwan (DDA 2023).
Ca. 200 m nordlich und 130 m dstlich befinden sich weitere Bereiche mit potenziell
hoher/internationaler Bedeutung als Gastvogelgebiete (Vorsammelplatz fiir Kraniche im Norden), die
im funktionellen Zusammenhang mit dem Huvenhoopsmoor (SPA) und der Osteniederung Rockstedt-
Sandbostel stehen. [...] Da die Datenlage jedoch z. T. nur maRig und im Bereich der Prifflache nur
gering ist, wird die Intensitat mit mittel bewertet".

Es ist nicht nachvollziehbar, wie im Umweltbericht selbst erst eine ,potenziell hohe/internationale
Bedeutung* fiir betroffene Gebiete festgestellt werden kann und nachfolgend die Eingriffsintensitat auf
der Grundlage der Datenlage nur als mittel relativiert wird. An dieser Stelle sind die fachlichen
Anforderungen, die fiir international bedeutende Gastvogelgebiete vorgesehen sind, zwingend zu
beriicksichtigen.

Abwagung

mit der Naturschutzbehoérde die
Punktdaten der Brutstandorte
kollisionsgefahrdeter Vogelarten
nochmals auf Plausibilitat gepruft.
Dadurch sind alle Brutstandorte
weggefallen, bei denen lediglich
eine Brutzeitfeststellung vorlag.
Zudem wurden Daten, die alter
als 2020 sind, nicht mehr
bertcksichtigt. Diese Prifung war
erforderlich, da &ltere und nicht
verifizierte Daten einem im
Aul3enbereich privilegierten
Windenergievorhaben nicht
entgegengehalten werden
kénnen.

Es bestehen keine belastbaren
Anhaltspunkte daftir, dass die
Planausfiihrung an
artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden des § 44
BNatSchG scheitern muss und
der Plan deshalb nicht erforderlich
sein koénnte. Ein generelles
Verschlechterungsgebot, wie es
dem NLWKN offenbar
vorschwebt, kennt das
Artenschutzrecht auch mit Blick
auf besonders bedrohte Arten
nicht. Auch Gastvogelgebiete und
Wiesenvogelgebiete kénnen
daher durch Vorranggebiete
Windenergienutzung
grundsétzlich in Anspruch
genommen werden, wenn es sich
nicht um rechtlich verbindliche
Schutzgebiete handelt.

Bei den Flachen in der Nahe des
Kranich-Schlafplatzes im Hatzter
Moor ist zu bedenken, dass es
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Zum Gebiet 032 heiflt es im Umweltbericht auf Seite 84: ,Die Prufflache befindet sich in einem
Bereich von potenziell internationaler Bedeutung fur Gastvogel, insb. fir den Zwergschwan (OTTEN
(2018), DDA (2023)). Im Umfeld befinden sich Bereiche von potenziell nationaler oder internationaler
Bedeutung fur Gastvogel, die im funktionellen Zusammenhang mit dem Huvenhoopsmoor und der
Osteniederung Rockstedt-Sandbostel stehen. Jedoch ist die Datenlage lediglich gering bis maRig.
Aufgrund der Lage der Prifflache im direkten Umfeld von Gastvogelgebieten internationaler
Bedeutung ist mit erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen. Da die Datenlage jedoch z. T. nur
maRig ist, wird die Intensitat mit mittel bewertet. Aufgrund der Flachenversiegelung ist mit erheblichen
Umweltwirkungen zu rechnen®.

Es bestehen dieselben Bedenken und Einwénde wie vorangegangen zu den Gebieten 030 und 031.
Die Gebiete 30, 31 und 32 Uberlagern national und international bedeutsame Gastvogelgebiete und
sind aus fachlicher Sicht als Windenergiegebiete nicht geeignet. Eine nachgelagerte Prifung andert
nichts an der Empfindlichkeit der betroffenen Vogelarten und deren national und international
bedeutsamen Rastbestanden.

Zum Gebiet 037 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 90: ,Die mittlere und die westliche Teilflache
Uberlagern die Flachenkulisse des Wiesenvogelschutzprogramms des Landes. Daten zum
Brutvorkommen liegen nicht vor. Es ist mit kleinriumigen Verdrangungen durch Meidereaktionen zu
rechnen®.

Es bestehen die gleichen Bedenken, wie sie zuvor fur die Gebiete 009 und 024 in Bezug auf die
Uberbauung von Wiesenbriitergebieten, geauRert wurden. Dartiber hinaus stimmt die Aussage nicht,
dass keine Daten zu Brutvorkommen vorlagen. In der Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026
wurden Bestandsangaben zu den betroffenen Wiesenbriitergebieten gemacht; bitte um
Berucksichtigung dieser Daten und meiner Einwande.

Zum Gebiet 045 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 101: ,Im Umfeld sind keine aktuellen
Brutvorkommen kollisionsgefahrdeter Arten verzeichnet. Jedoch liegt dstlich eine Brutzeitfeststellung
des Rotmilans (2019) und ein Brutnachweis ohne Datum laut der WinNiePot-Analyse innerhalb des
Nahbereichs gem. Anlage 1 zu § 45b BNatSchG vor, [...]"

Dem NLWKN liegt ein Brutnachweis gem. der Ergebnisse der landesweiten Rotmilanerfassung vor.
Dies wurde auch mit der Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026 mitgeteilt.

Zum Gebiet 062 heiltt es im Umweltbericht auf Seite 131: ,[...] Da die Teilflachen innerhalb des
Korridors jedoch bereits mit WEA bebaut sind, ist nicht mit zuséatzlich erheblichen Beeintrachtigungen
der Funktionsbezilige zu rechnen. Durch die Nahe zum Hatzter Moor ist allerdings teilflachig mit
erheblichen Umweltauswirkungen mittlerer Intensitat zu rechnen.”

Das Gebiet 062 reicht < 500 m an den international bedeutsamen Schlafplatz Hatzter Moor.
Betreffende WEA sollten aus der Planung genommen werden, zumal es sich beim Schlafplatz Hatzter
Moor um Kompensationsflachen handelt und erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Auf

Abwagung

sich nach der verwendeten
Datengrundlage bei den Flachen
selbst nicht um bedeutende
Gastvogelgebiete fur Kraniche
handelt. Im Hinblick auf die Nahe
zum Hatzter Moor ist zudem zu
bedenken, dass das
Kollisionsrisiko zwischen
Kranichen und WEA tatséchlich
gering ist. Das BVerwG hat dazu
in einem Beschluss vom
07.11.2025, Az. 7 B 2.25, Stellung
genommen und ausgefihrt, dass
Brutplatze und Ansammlungen
von nicht in der Anlage 1 zu § 45b
BNatSchG aufgezahlter und
daher nicht kollisionsgeféahrdeter
Brutvogelarten hinsichtlich
maoglicher Kollisionsgefahren mit
Windenergieanlagen keiner
artenschutzrechtlichen Prifung
unterzogen werden mussen.

Die lUbrigen Hinweise des
NLWKN werden zur Kenntnis
genommen.

Wir weisen darauf hin, dass die
Stellungnahme des NLWKN der
Arbeitshilfe des ML fiir die
Ausweisung von
Windenergiegebieten in
Regionalen
Raumordnungsprogrammen
(Stand: August 2026)
widerspricht.

Dort heil3t es unter Punkt 8.2.2:
,Dass mit dem Entfallen der UVP
im BImSchG-Verfahren eine
Verschiebung von Prifungen in
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den Umstand, dass Kompensationsflachen erheblich beeintrachtigt werden, wird im Umweltbericht
nicht eingegangen.

Die Aussage, dass es zu keinen ,zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen® kommen soll, wird
widersprochen. Weitere WEA fiihren zu einem weiteren Entzug von Lebensraum zusatzlich zu bereits
bestehenden Vorbelastungen wie durch die A1 und Stromtrassen. Daher ist mit erheblichen
Umweltauswirkungen und einer massiven Verschlechterung der Schlafplatzqualitéat zu rechnen.

Inwiefern ,eine Abschaltung der Anlagen in den Morgen- und Abendstunden zu den Zeiten des
Kranichzugs (Okt. bis Mitte Dez. und ggf. Mitte Feb. bis Mitte Marz)“ eine geeignete MalRnahme zur
Verhinderung des Stérungsverbots ist, ist fraglich. Diesbeziglich wird in bekannten Studien nicht
zwischen sich drehenden und stillstehenden WEA unterschieden. Daher wird davon ausgegangen,
dass auch von nicht in Betrieb befindlichen WEA eine Storwirkung auf Kraniche an Schlaf- und
Vorsammelplatzen hervorgeht.

Zu Gebiet 065 heil’t es im Umweltbericht auf Seite 136: ,[...] Der Bereich gehdért zum Hatzter Moor,
welches eine hohe Bedeutung als Schlafplatz fir den Kranich hat (NLWKN). Durch die Nahe zum
Hatzter Moor ist mit erheblichen Umweltauswirkungen mittlerer Intensitat zu rechnen.”

Dabei wird aul3eracht gelassen, dass zwischen dem Schlafplatz des Hatzter Moores und dem
korrespondierenden Rastplatz Tister Bauernmoor (internationaler Bedeutung) kein
Verbindungskorridor belassen wird, womit die Funktionalitat sehr stark eingeschrénkt wird. Auch wird
der Hinweis der tiberragenden Bedeutung des Schlafplatzes (internationale Bedeutung) im
Umweltbericht auf eine ,hohe Bedeutung“ degradiert. Zudem reicht die nérdliche Teilflache von Gebiet
065 unter 500 m an das Hatzter Moor heran. Dieses VR WEN sollte aus der Planung genommen
werden (deutlich zu geringer Abstand), zumal es Kompensationsflachen lGberlagert, was im
Umweltbericht nicht thematisiert wird.

Allgemein muss festgestellt werden, dass der Umweltbericht die Belange des Kranichs als
Gastvogel im Landkreis Rothenburg mit mehreren Rastplatzen von internationaler Bedeutung
ungeniigend Beachtung einrdumt und planerisch nicht berticksichtigt. Erhebliche Beeintréachtigungen
des Kranichs als Gastvogel sind im Landkreis zu erwarten.

Zum Gebiet 088 sind die Angaben zu Vorkommen des Rotmilans im Umweltbericht auf Seite 174
verwirrend wiedergegeben. Sofern die Potenzialflache nicht aktuell kartiert wurde, ist aus fachlicher
Sicht ein Fortbestehen des Brutreviers im zentralen Bereich der Potenzialflache, wie es in der
Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026 mitgeteilt wurde, nicht auszuschlie3en und sollte im
Umweltbericht auch wiedergegeben und beachtet werden.

Zum Gebiet 097 heif’t es im Umweltbericht auf der Seite 196: ,Im Umfeld sind keine aktuellen
Brutvorkommen kollisionsgefahrdeter Arten verzeichnet. Jedoch liegt stlich eine Brutzeitfeststellung
des Rotmilans (2019) innerhalb des Nahbereichs gem. Anlage 1 zu § 45b BNatSchG vor®.

Dem NLWKN liegt ein Brutnachweis gem. der Ergebnisse der landesweiten Rotmilanerfassung vor.
Dies wurde auch mit der Stellungnehme des NLWKN vom 30.03.2026 mitgeteilt.

Abwagung

die Strategische Umweltpriifung
auf Planebene einhergehen soll,
kann weder der EU-Richtlinie
noch der Gesetzesbegriindung zu
§ 28 ROG oder der Begriindung
des § 6 WindBG entnommen
werden. Das ,Priiflevel” der
Strategischen Umweltprifung im
Sinne von § 8 ROG blieb
unverandert, d.h. dem Mal3stab
der Regionalplanung
entsprechend. Demzufolge ist es
nicht erforderlich, die Strategische
Umweltpriifung ,anzureichern®
und auf Planebene eine dem
MalRstab und der Detailschérfe
des Zulassungsverfahrens
entsprechende Umweltprifung
vorzunehmen. Eine
Vorverlagerung der
Artenschutzpriifung aus dem
Zulassungsverfahren auf die
Planungsebene ist ebenfalls nicht
moglich. Wegen der Dynamik der
Natur kdnnen die
artenschutzrechtlichen Verbote
nicht fur die gesamte
Geltungsdauer eines RROP
verbindlich gepriift werden.
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Zum SPA-Gebiet DE 2723-401 ,,Moore bei Sittensen* heil3t es im Umweltbericht auf Seite 260:
.Meidereaktionen und damit Beeintrachtigungen von Brut- und Zugvogelarten innerhalb des
Vogelschutzgebietes kdnnen aufgrund der Entfernung von > 880 m ausgeschlossen werden.*

Auf welcher fachlichen Grundlage kann eine Meidung in einer Distanz von < 900 m ausgeschlossen
werden? Bezogen auf den Kranich finden sich nach LANGGEMACH & DURR 2026 Angaben zu
Effektdistanzen auf gréRere Gruppen > 100 Individuen von 975-1.350 m z. B. in MOCKEL &
WIESNER (2007), MULLER (2003), SCHELLER (2014), THIER et al. (2002, 2003).

Hinweise Artenschutz

Bei Hinweisen auf Vorkommen von Arten des Anhang IV der FFH-RL (hier insbesondere
Fledermause, Amphibien und Reptilien) im Bereich geplanter VR WEN wird empfohlen, die
betroffenen VR WEN hinsichtlich ihrer Eignung fir die Ausweisung als Windenergiegebiet zu
Uberprufen. Weiterhin wird empfohlen, geeignete Regeln fir Minderungs- bzw. Schutzmal3nahmen,
insbesondere auch fur die weiteren Planungen wie etwa die Ausweisung von
Beschleunigungsgebieten, festzulegen (vgl. Regeln fur wirksame Minderungsmafinahmen bei
Beschleunigungsgebieten).

Hinweise Datengrundlagen

Bezlglich der Datengrundlagen fiir die Umweltpriifung weise ich auf folgende Aspekte hin.

In der Stellungnahme des NLWKN vom 30.03.2026 wurde darauf hingewiesen, dass Daten zu
Vorkommen von Vdgeln, Fledermausen, Amphibien, Reptilien und Séugetieren beim NLWKN
abgefragt werden konnen. Gemalf Tabelle 5 (Umweltbericht S. 17f) wurden 2026 fur Gastvogel
bedeutsame Lebensraume und das Wiesenvogelschutzprogramm des Landes beim NLWKN
abgefragt. Die darliber hinaus zur Verfligung gestellten Datenséatze zu Brutvorkommen und
bedeutsamen Kranich-Schlafplatzen im Landkreis (E-Mail vom 04.05.2026) wurden nicht in die
Umweltprifung eingebunden. Datenséatze zu Fledermausen, Amphibien und Reptilien sowie
Fischotter wurden trotz Hinweis auf vorhandene Daten in der Stellungnahme zum 2. Entwurf nicht
abgefragt. Dies sollte dringend nachgeholt werden. Dem Satz ,Es liegen keine Fledermausdaten vor.*
(Umweltbericht S. 18) kann dementsprechend nicht gefolgt werden. Darlber hinaus kénnen
Wissensliicken nicht damit begriindet werden, dass Daten nicht bekannt waren.

Auch ist davon auszugehen, dass bei der unteren Naturschutzbehdrde (UNB) des LK Rotenburg
(Wimme) aktuelle Artdaten tber den Landschaftsrahmenplan (2015) hinaus (z. B. aus Bauleitplan-
und Genehmigungsverfahren) vorliegen, welche bei der Umweltpriifung berlcksichtigt werden
mussten.

Hinweise Ausweisung von Beschleunigungsgebieten

Fir die nachgelagerte Ausweisung von Beschleunigungsgebieten und den Verfahrensschritt des
Screenings sowie die Festlegung von gebietsbezogenen Regeln fiir MinderungsmalRnahmen gem. §
28 (4) und Anlage 3 ROG sollte die SUP eine entscheidende Beurteilungsgrundlage liefern.
Verbleibende erhebliche negative Auswirkungen auf Schutzgiter, die nicht den Ausschlusskriterien

Abwagung
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gem. 8 28 (2) ROG entsprechen, werden bei der spéateren Ausweisung von Beschleunigungsgebieten
nicht weiter als erheblich bewertet. Verweise im Umweltbericht darauf, dass (erhebliche) negative
Umweltauswirkungen auf Genehmigungsebene geklart werden sollen, sind somit nicht zielflihrend im
Sinne des Umwelt- und Naturschutzes und entsprechen nicht den Vorgaben, fir
Beschleunigungsgebiete bereits auf Planungsebene eine abschlieRende Betrachtung
artenschutzrechtlicher Belange durchzufiihren. Dies betrifft z. B. Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie, européische Vogelarten, aber auch geschiitzte Biotope nach 8 30 BNatSchG und Wald.
Auch mdgliche baubedingte Verbotstatbestande kénnen nicht vollstandig auf die Zulassungsebene
verschoben werden, sondern bedirfen einer Betrachtung im Rahmen der Umweltprifung.

Die Regelungen, dass der Ausbau der Erneuerbaren Energien (EE) im ,liberragenden 6ffentlichen
Interesse” liegt, beinhaltet zwar das hohe Gewicht der Erneuerbaren Energien, nicht aber automatisch
eine regionalplanerische Entscheidung zugunsten der Windenergienutzung an einem konkreten
Standort.

Um einer fehlerhaften Abwagung vorzubeugen, empfehle ich bei der Bewertung der im Entwurf
vorgelegten Gebiete eine umfassende und weitreichende Aufbereitung der gebietsbezogenen
Aussagen des Umweltberichts (UB) und eine fachgerechte und umfassende Bewertung der
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen unter Beriicksichtigung aller vorhandenen,
relevanten Daten.

Die Fachbehorde fir Naturschutz stellt derzeit Hinweise und Empfehlungen fir die Ermittlung von
Beschleunigungsgebieten zusammen. Nach aktuellem Stand sind zu den in § 28 (2) ROG genannten
Gebieten, die von einer Festlegung als Beschleunigungsgebiet ausgeschlossen sein sollen, folgende
Gebiete einzubeziehen:

¢ mind. landesweite Bedeutung fur Brutvogel und Grol3vogellebensraume (kollisionsgeféahrdete
Vogelarten, stérungsempfindliche Vogelarten)
Kulisse des Nds. Wiesenvogelschutzprogramms

e mind. landesweite Bedeutung fiir Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

o Kernflachen des landesweiten Biotopverbunds und weitere Elemente mit zentraler Bedeutung
fur einen funktionsfahigen Biotopverbund gem. BNatSchG in Verbindung mit Zielarten gem.
Anhang IV FFH-RL nach gebietsbezogener Uberpriifung

o Potenzielle Naturschutzgebiete gem. Landschaftsrahmenplan nach gebietsbezogener
Uberpriifung

Hinweise zu Regeln fir wirksame MinderungsmalRnahmen bei Beschleunigungsgebieten

Daruber hinaus hat die Fachbehdrde fur Naturschutz Hinweise fur die Aufstellung von Regeln fiur
Minderungsmafinahmen erarbeitet. Diese befinden sich derzeit in Abstimmung mit dem Ministerium
fur Umwelt, Energie und Klimaschutz. Im Anschluss werden sie den Tragern der Regionalplanung zur
Verflgung gestellt.
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Hinweise zu Landesweit bedeutenden Vorkommen von Arten nach Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG (FEH-RL)

§ 28 Abs. 2 Nr. 2 besagt, dass ,Vorranggebiete fir Windenergie zusétzlich als
Beschleunigungsgebiete fur die Windenergie an Land auszuweisen sind, soweit sie nicht in einem
Gebiet mit landesweit bedeutenden Vorkommen mindestens einer durch den Ausbau der
Windenergie betroffenen, in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Art liegen.“ Fur die
Identifikation landesweit bedeutender Vorkommen von Tierarten des FFH-Anhangs IV, fur die durch
den Ausbau der Windenergie an Land eine Betroffenheit anzunehmen ist wurden durch die
Fachbehorde fur Naturschutz Kriterien zur Ableitung einer Schutzkulisse fir landesweit bedeutende
Vorkommen von Tierarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie bei der Ausweisung von
Beschleunigungsgebieten fur die Windenergie an Land erarbeitet. Diese befinden sich zurzeit in
Abstimmung mit dem Niederséachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz und
koénnen erst nach erteilter Freigabe herausgegeben werden.

Hinweise Wasserwirtschaft (GB3)

Von Seiten der Wasserwirtschaft (GB3) wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der
nachgelagerten Genehmigungsverfahren zu tberprifen ist, ob sich durch die vorgesehenen
Baumafinahmen Auswirkungen auf die im Untersuchungsraum befindlichen WRRL-FlieRgewasser
ergeben. Wir weisen daher darauf hin, dass es durch Baumaflnahmen zu keiner Verschlechterung der
Okologischen Situation der betroffenen Gewasser kommen darf, z. B. durch Stoffeintrage im Rahmen
der Baumafinahmen (wahrend des Baubetriebes, durch Maschineneinsatz, Unfélle von
Baufahrzeugen etc.) sowie im Zuge von bauzeitbedingten Einleitungen (Grundwasserhaltungen,
Drainagewasser, Baustellenabwasser etc.). Falls erforderlich, sind MaRnahmen vorzusehen, um den
Auswirkungen entgegenzuwirken.

Es bestehen aus Sicht der Freien Hansestadt Bremen keine Bedenken.

Unsere ihnen vorliegende Stellungnahme zum zweiten Beteiligungsverfahren zur Anderung des
RROP des Landkreises Rotenburg (Wimme) vom 30.03.2026 gilt unverandert auch als
Stellungnahme im dritten Beteiligungsverfahren.

Wir bitten um Berticksichtigung unserer Anregungen.

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 31.03.2026.

Im Hinblick auf die bevorstehenden Anderungen weisen wir Sie auf das lhnen vorliegende
Landwirtschaftliche Fachgutachten fir den Landkreis Rotenburg (Wimme) aus dem Jahre 2014/2015
hin. Dieses enthdlt als informelle Planungsgrundlage bzw. Informationsquelle inhaltliche und
raumliche Darstellungen der landwirtschaftlichen Belange fir Planungen auf Kreisebene.

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen. Es wird auf die
Abwagung der Stellungnahme
des NABU im 2.
Beteiligungsverfahren verwiesen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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Wir bitten um Beteiligung im weiteren Verfahren.

Durch das Regionale Raumordnungsprogramm (RROP) wird die rdumliche und strukturelle
Entwicklung im Landkreis Rotenburg (Wumme) gesteuert. Mit der vorliegenden 2. Anderung des
RROP sollen die Vorranggebiete (VR) Windenergienutzung (WEN) neu festgelegt werden. Als Trager
offentlicher Belange vertritt die Industrie- und Handelskammer Elbe-Weser das wirtschaftliche
Gesamtinteresse der zugehdrigen Gewerbetreibenden.

Die IHK Elbe-Weser spricht sich fir den Ausbau der Erneuerbaren Energien aus, da durch die im
Zuge der Energiewende vorgesehenen Abschaltungen der Kern- wie Kohlekraftwerke neue
Erzeugungsanlagen errichtet werden miissen, um die Versorgungssicherheit in Deutschland zu
erhalten. Fur die internationale Wirtschaftsfahigkeit des Standortes Deutschland, aber auch fur die
einzelnen Unternehmen in unserer Region, ist eine verlassliche und bezahlbare Energieversorgung
notwendig. Hinzu kommt ein absehbar steigender Strombedarf durch die Férderung der
Elektromobilitdt und Bestrebungen, die Sektorenkopplung durch Technologien wie Power-To-X oder
die Wasserstoffgewinnung per Elektrolyse zu starken.

All dies kann nur durch den Ausbau von Erzeugungsanlagen der Erneuerbaren Energien in den daftir
am besten geeigneten Gebieten erreicht werden. Fir die Region kann sich dies zudem durch 6értliche
Wertschdpfung in Bau und Betrieb der Anlagen sowie durch erhdhte Gewerbesteuern in den
Kommunen positiv niederschlagen. Vor diesem Hintergrund begriiRen wir, dass der Landkreis
Rotenburg (Wimme) das RROP anpasst, um die Zielvorgaben des
Windenergieflachenbedarfsgesetzes (WindBG) bzw. des Niedersachsischen
Windenergieflachenbedarfsgesetz (NWindG) zu erfillen.

Zu den vorliegenden Anderungen im aktuellen Entwurf tragen wir folgende Anmerkungen,
Anregungen und Bedenken vor:

Wir begriiBen die vorliegende Planung und die damit einhergehende erhebliche Ausweitung der
Vorranggebiete (VR) fiir die Windenergienutzung (WEN) aufgrund der obigen Ausfiihrungen
ausdrucklich. Der in den nachsten Jahren erwartete steigende Strombedarf, die Kompensation von
vom Netz gehenden Kraftwerken sowie die Veranderungen bei der Energieversorgung Deutschlands
seit dem Beginn des Ukraine-Krieges erfordern einen ziigigen Ausbau der Erneuerbaren Energien.
Dafir ist eine zeitnahe Anpassung der Planwerke, insbesondere der RROP, notwendig. Eine
frihzeitige Flachenausweisung stellt sicher, dass ausreichend Potenzialflachen fir die
Windenergienutzung vorgehalten werden, um die bundes- und landesrechtlichen Ausbauziele zu
erreichen. Das tragt insbesondere dazu bei fir die Unternehmen im Elbe-Weser-Raum die
Versorgungssicherheit zu erh6hen und ermdglicht preiswerte Energiepreise. Eine vorausschauende,
friihzeitige Flachenausweisung beschleunigt dartiber hinaus Planungs- und Genehmigungsprozesse
und schafft Investitionssicherheit bei Unternehmen und Projekttragen. Dass mit den militarisch

Abwagung

Die Zustimmung der IHK zum
Planungskonzept des
Landkreises wird zur Kenntnis
genommen.

41



Stellungnehmer

Deutsche Bahn AG
DB Immobilien

Inhalt

begriindeten Streichungen von VR WEN nun das zuvor avisierte Ausbauziel fir 2032 nicht erreicht
werden kann, ist im Sinne des ziigigen Ausbaus der Erneuerbaren Energien und der
Planungsbeschleunigung nachteilig. Dennoch wird die fur die Windkraft zugénglichen Flachen im
Vergleich zum bisherigen Stand signifikant erhoht sowie das Flachenziel fiir das Jahr 2027 erreicht.
Wir empfehlen dennoch, das anschlieRende Verfahren zu Erreichung des Ziels fiir 2032 zeitnah nach
Abschluss der vorliegenden Planung aufzunehmen.

Die Sicherung der Rohstoffversorgung hat eine grof3e volkswirtschaftliche Bedeutung fir die Region
und ist von existenzieller Bedeutung fir die rohstoffverarbeitende Industrie. Zudem wird z. B. der
Rohstoff Sand fir Infrastrukturprojekte, wie die Bundesautobahn A 20 dringend benétigt, die fir die
gewerbliche Wirtschaft eine hohe Relevanz haben. Die Rohstoffgewinnung im Elbe-Weser-Raum wird
bereits haufig durch konkurrierende Vorgaben und Widerstande in der Offentlichkeit erschwert. Die
IHK Elbe-Weser setzt sich daher fur den Erhalt und die Neuausweisung von Vorranggebieten bzw.
Vorbehaltsgebieten (VB) flr den Rohstoffabbau ein. Rohstoffvorkommen sollten durch die
Raumordnung langfristig gesichert werden, um zu vermeiden, dass die Flachen von anderen
Nutzungen in Anspruch genommen werden. Daher begriiRen wir, dass keine Uberplanung von VR
Rohstoffgewinnung des Landes-Raumordnungsprogramms (LROP) oder des RROP stattfinden soll
und dies im aktuellen Entwurf entsprechend bertcksichtigt wurde.

Die Autobahn A 20 ist das zentrale norddeutsche Autobahnprojekt. Nach ihrer Fertigstellung wird sie
die Hafenstandorte der Kistenlander besser verbinden und so eine optimierte Anbindung der
Seehéfen an das Uberregionale Verkehrsnetz ermdglichen. In der Elbe-Weser-Region wird sie
dringend bendtigte Entlastungseffekte fiir die Bundesstral3en bringen und Gewerbeentwicklung
entlang ihres Verlaufes ermdglichen. Durch den neuen Elbtunnel kénnen zudem die Regionen
nordlich und sudlich der Elbe besser zusammenwachsen und die Unternehmen dort neue
Absatzmaérkte erschlieRen. Die IHK Elbe-Weser setzt sich seit langem fiir die Realisierung des
Projektes ein. Vor diesem Hintergrund begriiRen wir, dass der Verlauf der A 20 sowie der
Bestandstrasse der A 1 inkl. Anbaubeschrankungszone als Ausschluss beriicksichtigt wurde.

Darlber hinaus bewerten wir nach wie vor positiv, dass die Trassen der Infrastrukturprojekte Suedlink,
ETL182 und der bestehenden Planungen fiir Uberlandleitung bedacht wurden und, sofern nétig
entsprechende Schutzabstande eingeplant wurden. Auch wenn bei einigen Vorhaben von einer
Vereinbarkeit mit den VR WEN ausgegangen wird, regen wir an, die Betreiber weiterhin am
Planungsprozess zu beteiligen und deren Anregungen oder Bedenken zu beriicksichtigen, um
negative gegenseitige Wechselwirkungen zu vermeiden.

Wir bitten um weitere Beteiligung sowie um Mitteilung des Abwégungsergebnisses in digitaler Form.

Bei dem o. g. Plananderungsverfahren zum RROP 2020 des LK ROW sind nachfolgende
Bedingungen / Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunternehmen zu
beachten und einzuhalten.

Durch das Vorhaben dirfen die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnverkehres auf der
angrenzenden Bahnstrecke nicht gefahrdet oder gestort werden.

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die aufgefiihrten Auflagen und
Hinweise kdnnen erst in den
Genehmigungen fir die
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Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Emissionen
(insbesondere Luft- und Korperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstaube,
elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen an benachbarter
Bebauung flihren kénnen.

Bei der Festlegung von Standorten fir Windenergieanlagen (WEA) / Windkraftanlagen (WKA) im
Bereich der Streckengleise sind folgende Punkte zu beachten (betroffene Bereiche an der
Eisenbahnstrecke Wanne-Eickel — Hamburg (Strecken Nr. 2200) der DB AG sind die Potentialflachen
78 und 83):

Die Eisenbahnen sind nach dem Allgemeinen Eisenbahngesetz (AEG) verpflichtet, ihren Betrieb
sicher zu fuhren und die Eisenbahnstruktur sicher zu bauen und in einem betriebssicheren Zustand zu
halten (8§ 4 Absatz 3 AEG).

Darliber hinaus sind die Anlagen der Eisenbahnen des Bundes (EdB) besonders schutzbediirftig und
mussen vor den Gefahren des Eisabwurfs, des Brandes (insbesondere bei Brand im Turm, in der
Gondel und des Rotors), des Turmversagens, des Rotorblattbruchs und fur den Ausschluss von
Storpotentialen, dem sog. Stroboskopeffekt, dringend geschitzt werden.

Um dies zu gewahrleisten, missen WEA gemaf EiTB Ausgabe 2019/l (Anlage A 1.2.8/6) einen
Abstand von groler als 1,5 x (Rotordurchmesser plus Nabenhéhe) zum néchstgelegenen in Betrieb
befindlichen Gleis (Gleisachse) aufweisen.

Wir bitten um Beriicksichtigung der genannten Abstandsvorgaben im weiteren Verfahren. (Der
betroffene Bereich 83 wird in den Gebietsblattern mit einem Grenzabstand von nur 100 m in ihren
Unterlagen benannt: ...“Die Teilflachen 1 und 4 werden durch den Verlauf einer Eisenbahntrasse und
der damit verbundenen Schutzzone von beidseitig 100 m voneinander getrennt....%)

Bei der Festlegung von Standorten fur Windenergieanlagen (WEA) / Windkraftanlagen (WKA) im
Bereich der 110 kV Bahnstromleitung sind folgende Punkte zu beachten (betroffene Bereiche entlang
der 110 kV Bahnstromleitung sind die Potentialflachen 69, 70 und 79):

Im Landkreis Rotenburg (Wimme) verlauft die planfestgestellte 110-kV-Bahnstromleitung Nr. 470
Rotenburg — Nenndorf, die planfestgestellte 110-kV-Bahnstromleitung Nr. 527 Wunstorf — Rotenburg
und die planfestgestellte 110 kV Bahnstromleitung Nr. 469 Ritterhude — Rotenburg. Die 110-kV-
Bahnstromleitung ist eine Bahnbetriebsanlage der DB und dient u.a. der Energieversorgung der
Eisenbahnstrecken.

Als Betreiber der 0.g. Hochspannungsleitung ist die DB Energie GmbH in der Garantenpflicht den
betriebssicheren Zustand der elektrischen Anlagen zu verantworten. Diese Verantwortung istim AEG
(Allgemeines Eisenbahngesetz) § 4 festgeschrieben. Das Eisenbahn-Bundesamt tiberwacht als
Aufsichtsbehérde die Erfilllung bzw. Durchsetzung dieser Aufgabe und macht uns nach
Verwaltungsverfahrensgesetz ggf. haftbar. Folgende Punkte sind daher unbedingt zu beachten:

Abwagung

Windenergieanlagen geklart
werden bzw. sind teilweise der
planerisch irrelevanten Bauphase
zuzurechnen.

Wir weisen darauf hin, dass keine
Fachgesetze oder technischen
Regelwerke bestehen, die
verbindliche Abstandsregelungen
oder gar strikte Bauverbote
entlang von Eisenbahnstrecken
normieren. In den
Eisenbahnspezifischen
Technischen Baubestimmungen
(EiTB) wird zwar der Abstand von
1,5 x (Nabenhdhe +
Rotordurchmesser) genannt,
jedoch als Orientierungswert in
Bezug auf Eisabwurf. Diese
Gefahr kann z.B. durch eine
Abschaltautomatik oder
Rotorblattheizung
ausgeschlossen werden. Hierzu
ist ein standortbezogenes
Gutachten erforderlich. Bei einem
Abstand der WEA von 1,5 x
(Rotordurchmesser + Nabenhohe)
kann das standortbezogene
Gutachten entfallen.

Im RROP-Entwurf wird ein
Abstand von beidseitig 100 m zu
den Schienenstrecken gewabhilt,
um einerseits der Sicherheit des
Schienenverkehrs Rechnung zu
tragen, andererseits aber auch
die sich gemal NWindG
ergebene Verpflichtung zur
Erreichung der regionalen
Teilflachenziele zu
bertcksichtigen.
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- Die Leitung und insbesondere die Maststandorte missen fir Wartungs- und Beschichtungsarbeiten
durch Mitarbeiter der DB bzw. durch von der DB beauftragte Fremdfirmen jederzeit, ggfs. auch mit
Fahrzeugen, erreichbar sein.

- Sollten in der Nahe der Bahnstromleitung Windenergieanlagen errichtet werden, so sind die
erforderlichen Sicherheitsabstande und notwendigen Schutzmalinahmen mit uns als
Leitungsbetreiber abzustimmen.

- Fir Freileitungen aller Spannungsebenen, z.B. 110-kV Bahnstromleitungen, gelten die
Abstandsregelungen in DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09. Es ist fur jeden Leiter zu prifen,
ob die Summe aus dem Horizontalen Abstand der Leiterposition zwischen ruhendem Leiter und
ausgeschwungenem Leiter und dem Schutzabstand nach DIN VDE 0105-100 groRer ist als der
spannungsabhangige Mindestabstand am Standort der Windenergieanlage. Der grof3te der
ermittelten Werte ist anzuwenden.

- Des Weiteren ist bei geplanten WEA der bendétigte Arbeitsraum projektbezogen vom WEA-Betreiber

verbindlich anzugeben und anschliel3end zwischen Freileitungsbetreiber und WEA-Betreiber zu
vereinbaren.

- Gemal der DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09 muss nachgewiesen werden, ob die Leiter
innerhalb oder auRerhalb der Nachlaufstromung liegen. Mit dem Ergebnis eines Gutachtens Uber die
Nachlaufstromung kann dann entscheiden werden, ob SchwingungsschutzmaRnahmen ergriffen
werden missen. Liegen die Leiter innerhalb der Nachlaufstrémung und ist der kleinste Abstand
zwischen Turmachse der WEA und dem néchstliegenden ruhenden Leiter kleiner 3 x Durchmesser
des Rotors ist fur ausreichenden Schwingungsschutz zu sorgen. Wenn sichergestellt ist, dass die
Freileitung auRerhalb der Nachlaufstromung der Windenergieanlage liegt, kann auf die
schwingungsdampfenden MalRnahmen verzichtet werden. Weiterhin gilt fur Freileitungen aller
Spannungsebenen, dass bei unglnstigsten Stellungen des Rotors die Blattspitze nicht in den
Schutzstreifen der Freileitung ragen darf. Die Kosten fiir evtl. erforderliche
Schwingungsschutzmafinahmen an der Bahnstromleitung sind nach dem Verursacherprinzip vom
Betreiber der Windenergieanlage zu tragen.

Fur Bebauungen, Anpflanzungen und Arbeiten jeglicher Art innerhalb des Schutzstreifenbereichs
haben grundsatzlich alle Punkte des Absatzes ,Weitere Punkte bei Bauanfragen, RROP, FNP*
zusatzlich Gliltigkeit.

Im Hinblick auf die durchzuflihrenden Bauarbeiten wird ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht,
dass jede Annaherung an die stromfihrenden Teile der 110-kV-Bahnstromleitung, insbesondere mit
Baukranen, Mobilkranen, Geriststangen usw. mit Lebensgefahr verbunden ist. Die DB Energie
Ubernimmt keinerlei Haftung fir Schaden, die mit den noch auszufiihrenden Bauarbeiten in
Zusammenhang stehen.

Es sind stets die gultigen Normen und Vorschriften zu beachten.

Abwagung

Bei der Ausweisung der
Vorranggebiete
Windenergienutzung findet zudem
der Schutz der
Bahnstromleitungen
Berlcksichtigung. Es wird ein
pauschaler Abstand von 75 m zu
Freileitungen als
Ausschlussflache beriicksichtigt.
Hinzu kommt die Rotor-
aul3erhalb-Pufferung mit weiteren
75 m.
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In der Nahe von stromfiihrenden Hochspannungsleitungen ist mit elektromagnetischen
Beeinflussungen zu rechnen. Die DB Energie erstattet weder Entschadigungen noch die Kosten fir
evtl. erforderliche Abschirmungen. Die DB Energie haftet nicht fir Schaden an Personen oder
Objekten, die infolge Witterungs-einfliisse z.B. von den Stromseilen herabfallendes Eis auftreten.

Vor Beginn von Baumanahmen innerhalb unseres Schutzstreifens ist eine Unterweisung des
Arbeitsverantwortlichen erforderlich. Es ist eine Mindestvorlaufzeit von 21 Werktagen zu beachten.

Weitere Punkte, die bei Bauanfragen, RROP, FNP bezlglich der 110kV Bahnstromleitung zu
beachten sind:

- Die Bahnstromleitung verfugt Giber einen Schutzstreifenbereich beiderseits der Trassenachse (die
genaue Breite ist abhéangig von der jeweiligen Mastentfernung zueinander). Die genaue
Schutzstreifenbreite entnehmen Sie bitte dem entsprechenden Lageplan.

- Bei einer Anderung der Flurstiicke (Teilungen, Zusammenlegungen o. A.) sind alle Rechte des alten
Bestandes auf den neuen Bestand zu tUibernehmen. Dies trifft fir alle Flurstiicke zu, die im
Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstromleitung liegen.

- Bei der Neuanlage von StralRen, Sportflachen usw. sind die Maste evtl. auf eine erhdhte Sicherheit
umzuristen, die Kosten dafiir hat der Veranlasser zu tragen. Wird bei einer Neuanlage bzw.
Nutzungsanderung von Verkehrsstraflen die laut DIN VDE 0210 / EN 50341 geforderte Mindest-héhe
von 7m am Kreuzungspunkt der Stral3e mit der Hochspannungsleitung nicht erreicht, ist diese durch
bauliche Veranderungen (z.B. Aufstocken der Maste), herzustellen. Die Kosten fir diese Malinahmen
hat der Veranlasser zu tragen. Das aktuell glltige Planrecht ist in jedem Fall zu berlcksichtigen.

- An den Maststandorten in unmittelbarer Nahe von StraRen muss ein Anfahrschutz errichtet werden.

- Bei Grabungen im Schutzstreifen ist ein Abstand von 10m zu den Mastfundamenten einzuhalten.
Auf moglicherweise vorhandene Erdungsbander an den Leitungsmasten ist bei jeglichen
Erdbauarbeiten bzw. Baugrunduntersuchungen oder anderen Bodeneingriffen im Radius von 25m von
den jeweiligen FundamentaufRenkanten zu achten.

- Jegliche Erdverlegung, wie z.B. Gas- oder Wasserleitungen muss gemal3 den Richtlinien der
»1echnischen Empfehlungen Nr. 7¢ der Schiedsstelle firr Beeinflussungsfragen — textgleich mit der
AfK (Arbeitsgemeinschaft fir Korrosionsfragen)-Empfehlung Nr.3 erfolgen. Die Kosten fiir
erforderliche SchutzmalBnahme tragt die/der Bauherr*in. Die Erdleitung hat in ihrem Verlauf bei einem
Parallellauf innerhalb des Schutzstreifen der Bahnstromleitungen an jeder Stelle zur Mittelachse der
Leitung einen Mindestabstand von 10m entsprechend einer aufzustellenden ,Liste der
Beruhrungspunkte® einzuhalten. Bei Kreuzungen darf der lichte Abstand zwischen den
Erdungsbandern und der Rohrleitung nicht kleiner als 2m sein. Im Schutzstreifen dirfen sich
oberirdisch keine zugénglichen Armaturen und keine Gasausblasstutzen befinden. Die Verlegung der
Rohrleitung erfolgt im Schutzstreifenbereich ausschlieRlich unterirdisch in einer Tiefe von ca. 1,2m —
2m.

Abwagung
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- In den Bereichen eventueller Kreuzungen bzw. einer Parallelfiihrung bspw. anderer Freileitungen mit
unserer Bahnstromleitung bitten wir um die Beachtung und Einhaltung der technischen Parameter laut
EN 50341 fur die eventuellen Berihrungspunkte. Des Weiteren sind fir neu geplante dauerhafte
Kreuzungen, Kreuzungsunterlagen und ein Kreuzungsvertrag erforderlich. Eine entsprechende
Vorlage kdnnen wir IThnen bei Bedarf zur Verfiigung stellen.

- Der Schutzstreifenbereich der Bahnstromleitung unterliegt aus Sicherheitsgriinden u.a. einer
Aufwuchsbeschrankung im Bereich von bis zu 30m rechts und links der Trassenachse. Dies bedeutet,
dass auch kinftig Baume und Straucher gestutzt bzw. gefallt werden missen, sofern sie eine Hohe
von 3,5m Uberschreiten, um jederzeit einen sicheren Energietransport zu gewahrleisten. Bei einer
Neuanpflanzung sowie bei der Ausweisung von Landschafts- und Naturschutzgebieten ist dies zu
berlcksichtigen.

- Soll eine eventuell vorhandene Seeflache spéater als See fir Freizeitaktivitaten genutzt werden, so ist
fur den Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstromleitung ein Segel- und Angelverbot
auszusprechen.

- Fur Bebauungen verfugt die Bahnstromleitung lber einen Schutzstreifenbereich. Es sind nur
Bauwerke zulassig, bei denen die Schutz-/ Mindestabsténde laut DIN VDE 0210 / EN 50341 zu den
bei tiefstem Durchhang ruhenden und / oder ausschwingenden Leiterseil eingehalten werden mussen.
Bei einer Dachneigung von <=15° muss ein Sicherheitsabstand von 5m (gemessen vom hdchsten
Punkt des Gebaudes) zu den stromflihrenden Leiterseilen in jedem Lastfall eingehalten werden, bei
einer Dachneigung von >15¢ ist ein Sicherheitsabstand von 3m einzuhalten. Es ist eine harte
Bedachung nach DIN 4102 Teil 7 vorzusehen. Alle am Gebéaude befindlichen metallischen Objekte
(z.B. Bleche, Dachrinnen, usw.) sind in einen umfassenden Potentialausgleich einzubeziehen.

- Bei Biogasanlagen ist es unzulassig den Schornstein innerhalb des Schutzstreifenbereichs zu
bauen.

- Eine Anderung der Gelandeoberkannte bedarf unserer Genehmigung und ist vorab abzustimmen.
Zur Verfigung gestellte Planunterlagen sind nur giltig, sofern keine zwischenzeitliche Anderung der
Gelandeoberkannte erfolgt ist.

- Das Lagern von Baustoffen aus dem StralRenbau (Beton, Asphalt, Erde usw.) ist innerhalb des
Schutzstreifen nur méglich, wenn dabei die laut DIN VDE 0210 / EN 50341 geforderten
Sicherheitsabstande von mindestens 6m ,Oberkante Materialhaufen zu den stromfiihrenden
Leiterseilen® nicht unterschritten werden.

- Im Schutzstreifenbereich dirfen generell keine feuergefahrlichen / leicht entflammbaren und zum
Zerknall neigenden Stoffe gelagert werden.

- Bei einem Einsatz von Baumaschinen im Schutzstreifen gibt es Einschrankungen. Es ist stets ein
Sicherheitsabstand von 3m einzuhalten. Falls dieser Sicherheitsabstand nicht eingehalten werden

kann, ist eine kostenpflichtige Abschaltung der Leitung erforderlich. Diese Abschaltung ist mit einer
Mindestvorlaufzeit von 6 Wochen vor Arbeitsbeginn zu beantragen.

Abwagung
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Im Hinblick auf die durchzufiihrenden Bauarbeiten wird ausdrticklich darauf aufmerksam gemacht,
dass jede Anndherung an die stromfiihrenden Teile der 110-kV-Bahnstromleitung, insbesondere mit
Baukranen, Mobilkranen, Geruststangen usw. mit Lebensgefahr verbunden ist.

Die DB Energie GmbH tbernimmt keinerlei Haftung flr Schéden, die mit den noch auszufihrenden
Bauarbeiten in Zusammenhang stehen.

Es sind stets die gltigen Normen und Vorschriften zu beachten. Fir etwaige Schaden bzw.
Folgeschaden am Eigentum der DB Energie GmbH haftet der Verursacher.

In der Nahe von stromfiihrenden Hochspannungsleitungen ist mit elektromagnetischen
Beeinflussungen zu rechnen. Die DB Energie erstattet weder Entschadigungen noch die Kosten fir
evtl. erforderliche Abschirmungen. Die DB Energie GmbH haftet nicht fir Schaden an Personen oder
Objekten, die infolge Witterungseinfliisse z.B. von den Stromseilen herabfallendes Eis auftreten.

Vor Beginn von BaumalRnahmen innerhalb unseres Schutzstreifens ist eine Unterweisung des
Arbeitsverantwortlichen erforderlich. Es ist eine Mindestvorlaufzeit von 21 Werktagen zu beachten.

Fur Ruckfragen zur 110kV Bahnstromleitung steht ihnen die DB Energie GmbH gern zur Verfligung.
DB.Energie.TechnischesBueroNord@deutschebahn.com

Bei der Festlegung von Naturschutzgebieten, Landschaftsschutzgebieten sind folgende Punkte zu
beachten:

Nach § 4 Nr. 3 BNatSchG ist auf Flachen, die ausschlie3lich oder Giberwiegend Zwecken u. a. des
offentlichen Verkehrs als wichtige 6ffentliche Verkehrswege dienen, deren bestimmungsgemafe
Nutzung zu gewahrleisten.

Demgemal dirfen wichtige Verkehrswege (Bahnanlagen) in ihrer bestimmungsgemaien Nutzung
nicht beeintréchtigt werden.

In entsprechenden Fallen missen daher in Verordnungen hinsichtlich planfestgestellter Bahnanlagen
von vornherein Ausnahmeregelungen getroffen werden.

Grundsatzlich ist von einer Ausweisung als Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebieten und
Biotopen auf planfestgestellten Bahnanlagen (Bahndamme, Bahngraben etc.) abzusehen.

Die Sicherheit und der Betrieb des Eisenbahnverkehres auf den planfestgestellten Bahnstrecken
durfen nicht gefahrdet oder gestort werden. Um dies zu gewahrleisten missen u. a.

Ruickschnittarbeiten entlang der Bahnstrecken durchgefiihrt werden und es sind MaRhahmen zur
Unkrautbekampfung notwendig. Diese missen ohne zuséatzliche Einschrankungen méglich sein.

Weiterhin muss die Mdéglichkeit bestehen, Dampfsonderzige fahren zu lassen.

Aus § 4 AEG ergibt sich ferner, dass Uberwachungsaufgaben wahrgenommen und
Unterhaltungsarbeiten durchgefihrt werden missen. Da nicht alle Bahnanlagen Uber 6ffentliche
Wege und Straflen zu erreichen sind, ist es unter Umstanden notwendig, Gelandeflachen, die unter

Naturschutz gestellt werden sollen, auch auf3erhalb von Wegen usw. mit Kraftfahrzeugen zu befahren.

Abwagung
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Diese Fahrten missen generell zugelassen sein, und zwar, ohne dass Ausnahmegenehmigungen
oder Befreiungen erforderlich werden. Des Weiteren ist die Funktion von Rettungswegen zu
bertcksichtigen.

Erforderliche Baumalnahmen an den Bahnstrecken miissen erlaubt sein. Zusatzlich kénnen fur die
Erneuerung, Unterhaltung und Instandhaltung von Bahnbetriebsanlagen

Baustelleneinrichtungsflachen erforderlich werden, die ggfs. innerhalb des Landschaftsschutzgebietes

liegen.
Wir bitten um weitere Beteiligung im Planverfahren.

Innerhalb des Gebietes verlauft eine planfestgestellte 110-kV-Bahnstromleitung der DB Energie
GmbH. Eine entsprechende Planunterlage kann bei Bedarf angefordert werden. Die 110-kV
Bahnstromleitung ist eine Bahnbetriebsanlage der DB und dient u.a. der Energieversorgung der
Eisenbahnstrecken.

Als Betreiber der 0.g. Hochspannungsleitung ist die DB Energie GmbH in der Garantenpflicht den
betriebssicheren Zustand der elektrischen Anlagen zu verantworten. Diese Verantwortung ist im
AEGL1 § 4 festgeschrieben. Das Eisenbahn-Bundesamt Giberwacht als Aufsichtsbehdrde die Erfillung
bzw. Durchsetzung dieser Aufgabe und macht uns nach Verwaltungsverfahrensgesetz ggf. haftbar.
Folgende Punkte sind daher unbedingt zu beachten:

- Die Leitung und insbesondere die Maststandorte miissen fiir Wartungs-, Inspektions- und
Beschichtungsarbeiten durch Mitarbeiter der DB bzw. durch von der DB beauftragte Fremdfirmen
jederzeit, ggfs. auch mit Fahrzeugen, erreichbar sein.

- Die Bahnstromleitung verfuigt Giber einen Schutzstreifenbereich beiderseits der Trassenachse (die
genaue Breite ist abhangig von der jeweiligen Mastentfernung zueinander). Die genaue
Schutzstreifenbreite entnehmen Sie bitte dem entsprechenden Lageplan.

- Bei einer Anderung der Flurstiicke (Teilungen, Zusammenlegungen o. A.) sind alle Rechte des alten
Bestandes auf den neuen Bestand zu Gibernehmen. Dies trifft fir alle Flurstiicke zu, die im
Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstromleitung liegen.

- Bei der Neuanlage von StralRen, Sportflachen usw. sind die Maste evtl. auf eine erhéhte Sicherheit
umzuristen, die Kosten dafiir hat der Veranlasser zu tragen. Wird bei einer Neuanlage bzw.
Nutzungsanderung von VerkehrsstraRen die laut DIN VDE 0210 / EN 50341 geforderte Mindesththe
von 7m am Kreuzungspunkt der Stral3e mit der Hochspannungsleitung nicht erreicht, ist diese durch
bauliche Veranderungen (z.B. Aufstocken der Maste), herzustellen. Die Kosten fir diese Mal3hahmen
hat der Veranlasser zu tragen. Das aktuell glltige Planrecht ist in jedem Fall zu berlcksichtigen.

- An den Maststandorten in unmittelbarer Nahe von StraRen muss ein Anfahrschutz errichtet werden.

- Bei Grabungen im Schutzstreifen ist ein Abstand von 10m zu den Mastfundamenten einzuhalten.
Auf moglicherweise vorhandene Erdungsbander an den Leitungsmasten ist bei jeglichen

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Bei der Ausweisung der
Vorranggebiete
Windenergienutzung findet der
Schutz der Bahnstromleitungen
Berlcksichtigung. Es wird ein
pauschaler Abstand von 75 m zu
Freileitungen als
Ausschlussflache beriicksichtigt.
Hinzu kommt die Rotor-
aul3erhalb-Pufferung mit weiteren
75 m.
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Inhalt

Erdbauarbeiten bzw. Baugrunduntersuchungen oder anderen Bodeneingriffen im Radius von 25m von
den jeweiligen FundamentaufRenkanten zu achten.

- Jegliche Erdverlegung, wie z.B. Gas- oder Wasserleitungen muss gemalf3 den Richtlinien der
»1echnischen Empfehlungen Nr. 7 der Schiedsstelle fur Beeinflussungsfragen — text- gleich mit der
AfK2-Empfehlung Nr.3 erfolgen. Die Kosten fir erforderliche SchutzmafRnahme tragt die/der
Bauherr*in. Die Erdleitung hat in ihrem Verlauf bei einem Parallellauf innerhalb des Schutzstreifen der
Bahnstromleitungen an jeder Stelle zur Mittelachse der Leitung einen Mindestabstand von 10m
entsprechend einer aufzustellenden ,Liste der Bertihrungspunkte“ einzuhalten. Bei Kreuzungen darf
der lichte Abstand zwischen den Erdungsbéandern und der Rohrleitung nicht kleiner als 2m sein. Im
Schutzstreifen dirfen sich oberirdisch keine zuganglichen Armaturen und keine Gasausblasstutzen
befinden. Die Verlegung der Rohrleitung erfolgt im Schutzstreifenbereich ausschliel3lich unterirdisch in
einer Tiefe von ca. 1,2m — 2m.

- In den Bereichen eventueller Kreuzungen bzw. einer Parallelfiihrung bspw. anderer Freileitungen mit
unserer Bahnstromleitung bitten wir um die Beachtung und Einhaltung der technischen Parameter laut
EN 50341 fur die eventuellen Berihrungspunkte. Des Weiteren sind fir neu geplante dauerhafte
Kreuzungen, Kreuzungsunterlagen und ein Kreuzungsvertrag erforderlich. Eine entsprechende
Vorlage konnen wir IThnen bei Bedarf zur Verfliigung stellen.

- Der Schutzstreifenbereich der Bahnstromleitung unterliegt aus Sicherheitsgriinden u.a. einer
Aufwuchsbeschrankung im Bereich von bis zu 30m rechts und links der Trassenachse. Dies bedeutet,
dass auch kunftig Baume und Straucher gestutzt bzw. gefallt werden missen, sofern sie eine Hohe
von 3,5m Uberschreiten, um jederzeit einen sicheren Energietransport zu gewahrleisten. Bei einer
Neuanpflanzung sowie bei der Ausweisung von Landschafts- und Naturschutzgebieten ist dies zu
bertcksichtigen.

- Soll eine eventuell vorhandene Seeflache spater als See fur Freizeitaktivitaten genutzt werden, so ist
fur den Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstromleitung ein Segel- und Angelverbot
auszusprechen.

- Fur Bebauungen verfugt die Bahnstromleitung tiber einen Schutzstreifenbereich. Es sind nur
Bauwerke zulassig, bei denen die Schutz-/ Mindestabsténde laut DIN VDE 0210 / EN 50341 zu den
bei tiefstem Durchhang ruhenden und / oder ausschwingenden Leiterseil eingehalten werden miissen.
Bei einer Dachneigung von <=15° muss ein Sicherheitsab- stand von 5m (gemessen vom hdchsten
Punkt des Gebaudes) zu den stromflihrenden Leiterseilen in jedem Lastfall eingehalten werden, bei
einer Dachneigung von >15° ist ein Sicherheitsabstand von 3m einzuhalten. Es ist eine harte
Bedachung nach DIN 4102 Teil 7 vorzusehen. Alle am Gebaude befindlichen metallischen Objekte
(z.B. Bleche, Dachrinnen, usw.) sind in einen umfassenden Potentialausgleich einzubeziehen.

- Bei Biogasanlagen ist es unzuléssig den Schornstein innerhalb des Schutzstreifenbereichs zu
bauen.

Abwagung
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DB Energie GmbH

Inhalt Abwagung

- Eine Anderung der Gelandeoberkannte bedarf unserer Genehmigung und ist vorab abzustimmen.
Zur Verfugung gestellte Planunterlagen sind nur gultig, sofern keine zwischenzeitliche Anderung der
Gelandeoberkannte erfolgt ist.

- Das Lagern von Baustoffen aus dem Stralenbau (Beton, Asphalt, Erde usw.) ist innerhalb des
Schutzstreifen nur moéglich, wenn dabei die laut DIN VDE 0210 / EN 50341 geforderten
Sicherheitsabstande von mindestens 6m ,Oberkante Materialhaufen zu den stromfiihrenden
Leiterseilen® nicht unterschritten werden.

- Im Schutzstreifenbereich dirfen generell keine feuergeféhrlichen / leicht entflammbaren und zum
Zerknall neigenden Stoffe gelagert werden.

- Bei einem Einsatz von Baumaschinen im Schutzstreifen gibt es Einschrankungen. Es ist stets ein
Sicherheitsabstand von 3m einzuhalten. Falls dieser Sicherheitsabstand nicht eingehalten werden
kann, ist eine kostenpflichtige Abschaltung der Leitung erforderlich. Diese Abschaltung ist mit einer
Mindestvorlaufzeit von 6 Wochen vor Arbeitsbeginn zu beantragen.

Im Hinblick auf die durchzufiihrenden Bauarbeiten wird ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht,
dass jede Annadherung an die stromflihrenden Teile der 110-kV-Bahnstromleitung, insbesondere mit
Baukranen, Mobilkranen, Geriststangen usw. mit Lebensgefahr verbunden ist. Die DB Energie GmbH
Ubernimmt keinerlei Haftung fir Schaden, die mit den noch auszufihrenden Bauarbeiten in
Zusammenhang stehen.

Es sind stets die gultigen Normen und Vorschriften zu beachten.

Fur etwaige Schaden bzw. Folgeschaden am Eigentum der DB Energie GmbH haftet der
Verursacher.

In der Nahe von stromfiihrenden Hochspannungsleitungen ist mit elektromagnetischen
Beeinflussungen zu rechnen. Die DB Energie erstattet weder Entschéadigungen noch die Kosten fir
evtl. erforderliche Abschirmungen. Die DB Energie GmbH haftet nicht fir Schaden an Personen oder
Objekten, die infolge Witterungseinfliisse z.B. von den Stromseilen herabfallendes Eis auftreten.

Vor Beginn von BaumafRinahmen innerhalb unseres Schutzstreifens ist eine Unterweisung des
Arbeitsverantwortlichen erforderlich. Es ist eine Mindestvorlaufzeit von 21 Werktagen zu beachten.

Erweiterte Stellungnahme (Sonderfall Windenergieanlagen): Die Stellungnahme wird zur

Innerhalb des Verfahrensgebietes verlauft eine planfestgestellte 110-kV-Bahnstromleitung der DB Kenntnis genommen.

Energie GmbH. Ein entsprechende Planunterlagen kann bei Bedarf angefordert werden. Die 110-kV Bei der Ausweisung der
Bahnstromleitung ist eine Bahnbetriebsanlage der DB und dient u.a. der Energieversorgung der Vorranggebiete
Eisenbahnstrecken. Windenergienutzung findet der
Schutz der Bahnstromleitungen
Beriicksichtigung. Es wird ein
pauschaler Abstand von 75 m zu
Freileitungen als

Als Betreiber der 0.g. Hochspannungsleitung ist die DB Energie GmbH in der Garantenpflicht den
betriebssicheren Zustand der elektrischen Anlagen zu verantworten. Diese Verantwortung ist im
AEGL1 8 4 festgeschrieben. Das Eisenbahn-Bundesamt tiberwacht als Aufsichtsbehdrde die Erfillung
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Inhalt Abwagung

bzw. Durchsetzung dieser Aufgabe und macht uns nach Verwaltungsverfahrensgesetz ggf. haftbar. Ausschlussflache beriicksichtigt.

Folgende Punkte sind daher unbedingt zu beachten. Hinzu kommt die Rotor-
aulRerhalb-Pufferung mit weiteren

Die Leitung und insbesondere die Maststandorte missen fir Wartungs- und Beschichtungsarbeiten
durch Mitarbeiter der DB bzw. durch von der DB beauftragte Fremdfirmen jederzeit, ggfs. auch mit
Fahrzeugen, erreichbar sein.

75 m.

- Sollten in der N&he der Bahnstromleitung Windenergieanlagen errichtet werden, so sind die
erforderlichen Sicherheitsabstande und notwendigen Schutzmafl3nahmen mit uns als
Leitungsbetreiber abzustimmen.

- FUr Freileitungen aller Spannungsebenen, z.B. 110-kV Bahnstromleitungen, gelten die
Abstandsregelungen in DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09. Es ist fur jeden Leiter zu prifen,
ob die Summe aus dem Horizontalen Abstand der Leiterposition zwischen ruhendem Leiter und
ausgeschwungenem Leiter und dem Schutzabstand nach DIN VDE 0105-100 groRer ist als der
spannungsabhangige Mindestabstand am Standort der Windenergieanlage. Der grof3te der
ermittelten Werte ist anzuwenden.

- Des Weiteren ist bei geplanten WEA der bendtigte Arbeitsraum projektbezogen vom WEA Betreiber
verbindlich anzugeben und anschlieRend zwischen Freileitungsbetreiber und WEA-Betreiber zu
vereinbaren.

- Gemal der DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09 muss nachgewiesen werden, ob die Leiter
innerhalb oder auRerhalb der Nachlaufstromung liegen. Mit dem Ergebnis eines Gutachtens Uber die
Nachlaufstromung kann dann entscheiden werden, ob Schwingungsschutzmafl3nahmen ergriffen
werden missen. Liegen die Leiter innerhalb der Nachlaufstromung und ist der kleinste Abstand
zwischen Turmachse der WEA und dem néchstliegenden ruhenden Leiter kleiner 3 x Durchmesser
des Rotors ist fur ausreichenden Schwingungsschutz zu sorgen. Wenn sichergestellt ist, dass die
Freileitung au3erhalb der Nachlaufstromung der Windenergieanlage liegt, kann auf die
schwingungsdampfenden Maflinahmen verzichtet werden. Weiterhin gilt fir Freileitungen aller
Spannungsebenen, dass bei unglnstigsten Stellungen des Rotors die Blattspitze nicht in den
Schutzstreifen der Freileitung ragen darf. Die Kosten fir evtl. erforderliche
SchwingungsschutzmalRnahmen an der Bahnstromleitung sind nach dem Verursacherprinzip vom
Betreiber der Windenergieanlage zu tragen.

Fur Bebauungen, Anpflanzungen und Arbeiten jeglicher Art innerhalb des Schutzstreifenbereichs
haben grundsatzlich alle Punkte des Dokuments ,Stellungnahme Bauanfrage, Gasleitung, ROV, FNP
DB Energie® zusatzlich Gliltigkeit.

Im Hinblick auf die durchzufiihrenden Bauarbeiten wird ausdrticklich darauf aufmerksam gemacht,
dass jede Annaherung an die stromfihrenden Teile der 110-kV-Bahnstromleitung, insbesondere mit
Baukrénen, Mobilkrénen, Gerlststangen usw. mit Lebensgefahr verbunden ist. Die DB Energie
Ubernimmt keinerlei Haftung fir Schaden, die mit den noch auszufiihrenden Bauarbeiten in
Zusammenhang stehen.
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Eisenbahnen und
Verkehrsbetriebe
Elbe-Weser GmbH

Inhalt
Es sind stets die giltigen Normen und Vorschriften zu beachten.

In der Nahe von stromfiihrenden Hochspannungsleitungen ist mit elektromagnetischen

Beeinflussungen zu rechnen. Die DB Energie erstattet weder Entschadigungen noch die Kosten fur

evtl. erforderliche Abschirmungen. Die DB Energie haftet nicht fir Schaden an Personen oder
Objekten, die infolge Witterungseinfliisse z.B. von den Stromseilen herabfallendes Eis auftreten.

Vor Beginn von BaumaRnahmen innerhalb unseres Schutzstreifens ist eine Unterweisung des
Arbeitsverantwortlichen erforderlich. Es ist eine Mindestvorlaufzeit von 21 Werktagen zu beachten.

Aus eisenbahntechnischer und nachbarrechtlicher Sicht bestehen keine Bedenken gegen das o.g.
Bauvorhaben, wenn folgende Hinweise, Anregungen und Auflagen beachtet werden:

Sollten im Teilprogramm Windenergie fur den Landkreis Cuxhaven in der Nahe der evb Strecke 1
Bremerhaven — Bremervorde — Buxtehude fallen (<400m), miissen wir erneut kontaktiert werden.

Sollten die Bebauungsplane in Zukunft Richtung Bahngelande gehen, bitte beachten Sie, dass der
Abstand von der 1,5-fachen Hohe einer Windkraftanlage (inkl. Nabe und Rotordurchmesser)
eingehalten werden muissen.

Hinweis:

Die EVB Elbe-Weser GmbH verfiigt tiber eine uneingeschrankte Genehmigung gemaf § 6 AEG
(Allgemeines Eisenbahngesetz) zum Betrieb und Unterhalt der Nebenstrecke 1 Bremerhaven —
Bremervorde — Buxtehude. Im Rahmen dieser Genehmigung ist die Erhéhung der Anzahl der
verkehrenden Ziige jederzeit moglich und zul&ssig.

Abwagung

Wir weisen darauf hin, dass es
beim Planverfahren nicht um das
Teilprogramm Windenergie fir
den Landkreis Cuxhaven geht. Es
geht auch nicht um die
Aufstellung von
Bebauungsplanen, sondern um
eine Anderung des RROP fiir den
Landkreis Rotenburg (Wimme).

Wir weisen au3erdem darauf hin,
dass keine Fachgesetze oder
technischen Regelwerke
bestehen, die verbindliche
Abstandsregelungen oder gar
strikte Bauverbote entlang von
Eisenbahnstrecken normieren. In
den Eisenbahnspezifischen
Technischen Baubestimmungen
(EiTB) wird zwar der Abstand von
1,5 x (Nabenhdhe +
Rotordurchmesser) genannt,
jedoch als Orientierungswert in
Bezug auf Eisabwurf. Diese
Gefahr kann z.B. durch eine
Abschaltautomatik oder
Rotorblattheizung
ausgeschlossen werden. Hierzu
ist ein standortbezogenes
Gutachten erforderlich. Bei einem
Abstand der WEA von 1,5 x
(Rotordurchmesser + Nabenhdhe)
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Deutsche Telekom - Die Firma Ericsson wurde von der Deutschen Telekom Technik GmbH beauftragt, in ihrem Namen,
Ericsson Services Anfragen zum Thema Trassenschutz zu bearbeiten.

GmbH Der Verlauf der vorhandenen Richtfunkstrecke(n) ist im Folgenden zu entnehmen.
Frequenz- Funkfeld-
band lange Empfangsrichtfunkstelle
Name
Koordinate Abstrahlrichtun
Ost g
Koordinate
Nord Antennenhdhe
HH1687 HH1007
Ost: 9.59975 Ost: 9.415139
Nord: 285.3° 18.7GHz | 12.82km | oy 105.2°
53.085861 25m 53.116111 71.5m
HH1007
HH5860 Ost: 9.415139
Ost: 9521361 | 279,50 | 26CGHz [ 7.21km | (o 99.4°
Nord: 53.1055 | 38m 53.116111 71.2m

Abwagung

kann das standortbezogene
Gutachten entfallen.

Im RROP-Entwurf wird ein
Abstand von beidseitig 100 m zu
den Schienenstrecken gewabhilt,
um einerseits der Sicherheit des
Schienenverkehrs Rechnung zu
tragen, andererseits aber auch
die sich gemafl NWindG
ergebene Verpflichtung zur
Erreichung der regionalen
Teilflachenziele zu
bertcksichtigen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Es wird auf die Stellungnahme
der Bundesnetzagentur (Seiten
18 und 19) verwiesen, wonach
eine Betroffenheit des Richtfunks
durch die Planung
unwahrscheinlich ist. Die
Vereinbarkeit mit einer
Windenergienutzung kann im
Rahmen der konkretisierten
Planungen der Anlagenstandorte
im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren
sichergestellt werden.
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HH0532 HH1007

Ost: 9.348361 Ost: 9.415139

Nord: 161.9° | 187GHz |14.36km | o 341.9°

53.238778 31m 53.116111 71.5m
HH1001

HH6920 Ost: 09 08

Ost: 9.0025 18GHz 12.43km | 39.400 E

Nord: 49.19° Nord: 53 29 229.3°

53.413889 38.5m 12.600 N 60.3m

HH6985 HH1020

Ost: 09 17 Ost: 09 25

53.280E 80GHz 8.63 km 00.700 E

Nord: 53 23 113.6° Nord: 53 21 293.7°

00.540 N 39.5m 08.600 N 75.5m

HH1020 HHO778

Ost: 09 25 Ost: 09 25

00.700 E 18GHz 11.54 km 14.830 E

Nord: 53 21 178.7° Nord: 53 14 358.7°

08.600 N 35m 55.430 N 25m

Um die direkte Sichtline ist ein Radius von mindestens 25m freizuhalten.

Diese Stellungnahme gilt fir Richtfunkverbindungen des Ericsson - Netzes und flir
Richtfunkverbindungen des Netzes der Deutschen Telekom.

Deutsche Telekom Die Telekom Deutschland GmbH ist Betreiberin eines bundesweiten Telekommunikationsnetzes, iber Die Stellungnahme wird zur
Technik GmbH das Telekommunikationsdienstleistungen fiir die Offentlichkeit erbracht werden. Sie hat Eigentum und  Kenntnis genommen.

Funktionsherrschaft Giber das Telekommunikationsnetz (TK-Netz) in der Bundesrepublik Deutschland

im Wege der Ausgliederung gem. § 123 Abs. 3 Nr. 1 UmwG von der Deutschen Telekom AG

Ubernommen, deren 100%-ige Tochtergesellschaft sie ist. Die Ausgliederung wurde gem. § 131 Abs.

1 Nr. 1 UmwG mit Eintragung ins Handelsregister der Deutschen Telekom AG (HRB 6794,

Amtsgericht Bonn) und der Telekom Deutschland GmbH (HRB 5919, Amtsgericht Bonn) wirksam. Mit

Urkunde vom 18.03.2010 der Bundesnetzagentur wurde der Telekom Deutschland GmbH das Recht

zur unentgeltlichen Nutzung von Verkehrswegen fur das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland

gem. § 125 Telekommunikationsgesetz (TKG) Ubertragen.

Im betroffenen Plangebiet sind Telekommunikationslinien der Telekom vorhanden. Es ist nicht
ausgeschlossen, dass diese Telekommunikationslinien in ihrem Bestand und in ihrem weiteren
Betrieb geféhrdet sind.
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Tennet TSO GmbH

Inhalt

Von der 0. a. Planung sind Telekommunikationslinien der Telekom betroffen. Die Durchfihrung der
erforderlichen Betriebsarbeiten an den Telekommunikationslinien ist jederzeit sicherzustellen.

Sollte der weitere Verfahrensverlauf ergeben, dass Belange der Telekom - z. B. das Eigentum der
Telekom, die ungestorte Nutzung ihres Netzes sowie ihre Vermégensinteressen - konkret bertihrt
sind, behalten wir uns vor, unsere Interessen wahrzunehmen und entsprechend auf das Verfahren
einzuwirken. Aus diesem Grunde bitten wir Sie um Beteiligung bei den weiteren Planungen.

Detailpléane kdnnen Sie bei der planauskunft.nord@telekom.de anfordern oder benutzen Sie die
kostenlose Trassenauskunft Kabel https://trassenauskunftkabel.telekom.de/start.html .

Wir bitten deshalb, einen entsprechenden Hinweis (Kabellage, Unterhaltungsarbeiten) in die
Verordnung aufzunehmen.

Bei Plananderungen bitten wir Sie uns erneut zu beteiligen.
Fir unsere (...) 220-kV und 380-kV Freileitungen gilt:

In den uns Ubersandten Unterlagen waren keine Plane beigefligt, aus denen ersichtlich ist, ob alle
unsere Anlagen enthalten und lagerichtig dargestellt sind.

Seitens unserer Gesellschaft bestehen keine Einwendungen gegen die Anderungen des
Raumordnungsprogramms, sofern die zur Sicherung des Anlagenbestandes und -betriebes
erforderlichen Malnahmen ungehindert durchzufiihren sind und auch die Erneuerung, Verstarkung
oder ein durch Dritte veranlasster Umbau der Anlagen an gleicher Stelle bzw. auf gleicher Trasse
unter Beibehaltung der Schutzbereiche keinen Beschrankungen unterliegen.

Wir weisen darauf hin, dass innerhalb der Schutzbereiche unserer Héchstspannungsfreileitungen und
im Nahbereich von Umspannwerken Bau- und Bepflanzungsbeschrankungen bestehen. Deshalb sind
alle Maflinahmen innerhalb der Schutzbereiche bzw. in unmittelbarer Nahe von Umspannwerken zur
Stellungnahme vorzulegen.

Die Bestands- und Betriebssicherheit der Hochstspannungsfreileitungen muss jederzeit gewéhrleistet
sein. Mal3nahmen zur Sicherung des Leitungsbestandes und -betriebes miissen unter Beibehaltung
des Schutzbereiches ungehindert durchgefihrt werden kénnen. Hierzu zahlen beispielsweise
Korrosionsschutzarbeiten, Arbeiten zur Trassenfreihaltung von betriebsgefahrdendem Aufwuchs, die
Leitungsbefliegung und -wartung mit Drohnen sowie die Erneuerung oder Verstarkung oder ein durch
Dritte veranlasster Umbau auf gleicher Trasse. Fir Inspektions- und Wartungsarbeiten missen der
Zugang und die Zufahrt mittels LKW zu den Maststandorten weiterhin ungehindert méglich sein. Die
Zuganglichkeit zur Leitungstrasse/zu den Leiterseilen muss ebenfalls gegeben sein.

Bei der Planung von WEA sind folgende Hinweise zu berticksichtigen:

Der Leitungsschutzbereich der oben genannten Anlage betragt jeweils bis zu 40,00 m beiderseits der
Leitungsachse (Verbindungslinie der Mastmitten). Innerhalb des Schutzbereiches der
Hochstspannungsfreileitung ist nur eine eingeschrankte Bebauung moglich. Mal3gebend ist hier die

Abwagung

Auf der Planungsebene des
RROP wird ein pauschaler
Abstand von 75 m zu allen
vorhandenen und geplanten
Freileitungen der Tennet TSO
GmbH als Ausschlussflache
bertcksichtigt. Hinzu kommt der
Rotor-aul3erhalb-Abstand von 75
m. Der gesamte Abstand (150 m)
erlaubt einen konsequenten,
vorsorglichen Schutz der
Freileitungen und gewéhrleistet,
dass die in der Norm DIN EN
50341-2-4 festgelegten
Schutzabstande nicht
unterschritten werden.
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Inhalt

DIN EN 50341, in der die Mindestabstande zwischen Verkehrsflachen, Bauwerken etc. zu den
Leiterseilen auch im ausgeschwungenen Zustand festgelegt ist.

Wir bitten deshalb zu beachten, dass alle Bauvorhaben, die auf Grundstiicken innerhalb des
Schutzbereiches liegen oder unmittelbar daran angrenzen, der TenneT TSO GmbH mindestens 8
Wochen vorher zur Stellungnahme vorzulegen sind.

Bei der Ausweisung von Windenergieflachen und Festlegung der Standorte von Windenergieanlagen
sind folgende Punkte zu bericksichtigen:

Nach DIN EN 50341 sind zwischen dem auRRersten ruhenden Leiter der Freileitung und der
Turmachse der Windenergieanlage mindestens folgende Abstande einzuhalten:

odWEA = 0,5 x DWEA + aRaum + aLTG
Dabei ist

¢ aWEA der waagerechte Abstand zwischen dufRerstem ruhenden Leiter der Freileitung und
Turmachse der Windenergieanlage,

o DWEA der Durchmesser des Rotors der Windenergieanlage,
aLTG der waagerechte spannungsabhangige Mindestabstand (> 110-kV = 30,00 m),

e aRaum der Arbeitsraum fiir Montagekrane fiir Errichtung und betriebsbedingte Arbeiten an der
Windenergieanlage.

Ist der Abstand zwischen der Freileitung und der Windenergieanlage kleiner als 3 x
Rotordurchmesser, ist durch den Antragsteller nachzuweisen (gutachterliche Stellungnahme mittels
CFD Analyse), dass es durch den Betrieb der Windenergieanlage zu keinen Negativeinfliissen
gegenulber der Hochstspannungsfreileitung kommt. Hierbei ist insbesondere die Prifung erforderlich,
inwieweit die Freileitung ggf. innerhalb der Nachlaufstromung der geplanten Windenergieanlage liegt
und durch diese beeinflusst wird.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung auRerhalb der Nachlaufstromung der Windenergieanlage
liegt, kann auf die schwingungsdampfenden MafRnahmen verzichtet werden.

Falls unsere Freileitung von der Nachlaufstromung getroffen werden sollte, besteht die Gefahr, dass
unsere Leiterseile durch die Nachlaufstromung zum Schwingen angeregt werden, wodurch sich die
Lebensdauer der Leiterseile erheblich verkiirzen kénnte. In diesem Fall sind unsere Leiterseile mit
Schwingungsdampfern nachzuriisten. Die Kosten flr diese Nachriistung wéren vom Betreiber der
Windenergieanlage zu tragen. Sollte aufgrund eines uns vorgelegten Gutachtens auf den Einbau
eines Schwingungsschutzes an der Freileitung verzichtet werden und sich in der Praxis zeigen, dass
die Leiterseile dennoch durch die Nachlaufstromung zum Schwingen angeregt werden, behalten wir
uns vor, den Schwingungsschutz nachtraglich einzubauen. Die Kosten hierflr sind ebenfalls vom
Bauherrn der Windkraftanlage zu Gibernehmen. Die Daten unserer Freileitung fir ein notwendiges
Gutachten stellen wir auf Nachfrage zur Verfiigung.

Abwagung
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Zur detaillierten Bearbeitung sind uns die Lage der Windenergieanlagen (Koordinaten) mit Angabe
der Nabenhdhe und des Rotordurchmessers sowie die Geldndehthe der Standorte anzugeben.

Wahrend der Bauausfiihrung und bei spateren Arbeiten ist sicherzustellen, dass die eingesetzten
Krananlagen nicht in den Schutzbereich hineinschwenken kénnen.

Fur den Fall, dass die Zufahrtswege zu den Standorten der Windenergieanlage unsere
Hochstspannungsfreileitungen unterkreuzen, gilt Folgendes: Sollten beim Transport die geforderten
Mindestabstéande zu den unter Spannung stehenden Leiterseilen unterschritten werden (z. B. bei
einem Schwertransport mit Uberhéhen), ist der Transport rechtzeitig (mindestens 8 Wochen vorher)
mit uns abzustimmen.

Bei Arbeiten in unmittelbarer Néhe unserer Anlage bzw. innerhalb des Schutzbereiches machen wir
darauf aufmerksam, dass sich durch unzuldssige Annéherung an die unter Hochstspannung
stehenden Anlagenteile der Freileitung folgenschwere Unfélle ereignen kénnen. Gefahr besteht
insbesondere durch hochschwenkende Fahrzeug- und Baumaschinenteile.

Aus den o. g. Griinden muss sich die bauausfiihrende Firma rechtzeitig (mindestens 8 Wochen) vor
Baubeginn zur Abstimmung der méglichen Arbeitshdhe innerhalb des Schutzbereiches mit der
TenneT TSO GmbH in Verbindung setzen.

Der Mastschutzbereich (25,00 m im Radius um den Mastmittelpunkt) unserer
Hochstspannungsfreileitung ist von jeglicher Bebauung freizuhalten. Des Weiteren dirfen innerhalb
dieses Bereiches keine Abgrabungen, Anpflanzungen oder sonstige MalRnahmen, die das
bestehende Erdniveau verandern, durchgefihrt werden. Anpflanzungen innerhalb des
Schutzbereiches unserer Héchstspannungsfreileitung sind mit der TenneT TSO GmbH abzustimmen.

Wir bitten Sie, unsere Anlagen inklusive der Schutzbereiche sowie die genauen Bezeichnungen mit in
Ihre Planungen aufzunehmen.

Far unser Projekt A100, SuedLink, gilt:

Bezugnehmend auf Ihr Schreiben vom 05.08.2026 beteiligen wir uns als Vorhabentrager fir das
Projekt SuedLink hinsichtlich des Plananderungsverfahrens zum Regionalen
Raumordnungsprogramm des Landkreises Rotenburg (Wimme) mit folgender Stellungnahme:

SuedLink ist ein Netzausbauprojekt, das von den beiden Ubertragungsnetzbetreibern TenneT TSO
GmbH und TransnetBW GmbH umgesetzt wird. Es besteht aus den im Anhang des
Bundesbedarfsplangesetzes (BBPIG) als landertbergreifend gekennzeichneten Vorhaben Nr. 3
.Brunsbittel — Grof3gartach® und Nr. 4 ,Wilster — Bergrheinfeld / West", die parallel geplant und in das
Genehmigungsverfahren eingebracht werden.

Das im Dezember 2015 verabschiedete ,Gesetz zur Anderung von Bestimmungen des Rechts des
Energieleitungsbaus® sieht einen allgemeinen Vorrang fiir Erdkabel beim Bau von neuen
Gleichstromverbindungen vor. SuedLink wird daher durchgehend als Erdkabelvorhaben geplant und
ausgefuhrt.

Abwagung

Bei der Prifung der
Potenzialflachen fir die
Windenergienutzung wird fur den
Planfeststellungsabschnitt A4 des
SuedLinks (Landkreisgrenze
Stade/Rotenburg bis B 75 siidlich
Gemeindegrenze
Helvesiek/Scheelel) und fir den
Planfeststellungsabschnitt B1 des
SuedLinks (B 75 sudlich
Gemeindegrenze
Helvesiek/Scheeliel bis
Landkreisgrenze
Heidekreis/Region Hannover) der
vorliegende konkrete
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Fur die Genehmigungsverfahren im Rahmen der Bundesfachplanung und der nachfolgenden
Planfeststellung durch die Bundesnetzagentur (BNetzA) wurde SuedLink in finf Abschnitte (A, B, C,
D, E) eingeteilt. Der konkrete Gegenstand Ihrer Anfrage lasst sich den Planfeststellungsabschnitten
(PFA) A4 sowie B1 zuordnen.

Mit den Bundesfachplanungsentscheidungen der BNetzA gemal § 12 NABEG wurden fir den
Planungsabschnitt A am 31.01.2020 und fur den Planungsabschnitt B am 26.03.2021 jeweils ein
1.000 m breiter Trassenkorridor fiir die Erdkabel sowie entsprechende Alternativen festgelegt. Die
TenneT TSO GmbH hat als der fur diese Abschnitte zusténdige Vorhabentrager die Antrage auf

Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG am 30.04.2020 fur den PFA A4 und am 15.04.2021 fir

den PFA B1 bei der BNetzA gestellt.

Die Festlegung des Untersuchungsrahmens nach § 20.3 NABEG durch die BNetzA erfolgte am
30.09.2020 fir den PFA A4 und am 03.08.2021 fiir den PFA B1. Die Plane sowie Unterlagen gemaf

§ 21 NABEG wurden am 30.12.2022 (PFA A4) bzw. am 31.08.2023 (PFA B1) eingereicht. Die BNetzA

hat am 15.03.2024 (PFA A4) bzw. am 30.09.2025 (PFA B1) entsprechend § 24 NABEG den Plan
festgestellt.

Die in der 2. Anderung des RROP 2020 beschriebenen Anderungen zur Festlegung der
Vorranggebiete Windenergienutzung sind grundsatzlich mit SuedLink vereinbar. Wir weisen darauf
hin, dass unser Projekt bei der konkreten Planung kiinftiger Standorte flir Windenergieanlagen
einbezogen werden muss. Betroffen ist insbesondere der Schutzstreifen des SuedLink. Es gelten die
folgenden Einschrankungen:

o Der Schutzstreifen stellt zwar keine versiegelte Flache dar, ist aber wahrend des Betriebs der
Leitung dauerhaft nur eingeschrankt nutzbar, da er weder von tiefwurzelnden Gehdélzen
bewachsen noch anderweitig bebaut werden darf. Fir Begehungen und Befahrungen zu
Kontrollzwecken sowie ggf. erforderliche Inspektions- und Instandsetzungsarbeiten missen
der Vorhabentrager oder von ihm beauftragte Dritte das Kabel an jedem Punkt im
Schutzstreifen erreichen kénnen. Zusatzlich wird eine jahrliche Inspektion der Leitungstrasse
in Form von Begehungen oder Befliegungen durchgefiihrt. Dabei wird der Zustand im
Schutzstreifen in Bezug auf evtl. neu hinzugekommene Baulichkeiten, Bewuchs bzw.
Anpflanzungen und die Beschilderung festgestellt. Sollten Baume und Stréucher die Leitung
gefahrden, miussen diese entfernt werden.

o Es wird insbesondere ein Mindestabstand von 35 Metern zwischen dem Standort einer
Windenergieanlage und dem aufReren Kabel des SuedLink gefordert. Dies stellt eine
zusatzliche Einschrankung dar, die Uber die Restriktionen im Schutzstreifen hinausgenht.

e Rechtzeitig vor Baubeginn mussen fir alle Kreuzungen, die z. B. bei der Verlegung von
Leitungen im Rahmen der Anbindung von Windenergieanlagen erforderlich sein sollten,
Kreuzungsunterlagen erstellt und zur Priifung an Kreuzungsmanagement@TenneT.eu
gesendet werden.

Abwagung

Leitungsverlauf herangezogen
(Planfeststellungsbeschliisse der
Bundesnetzagentur vom
15.03.2024 und 30.09.2025). Es
wird davon ausgegangen, dass
eine als Erdkabel ausgefihrte
Stromleitung mit der vorrangigen
Funktion ,Windenergie® vereinbar
ist, so dass der Leitungsverlauf
des SuedLinks grundsatzlich in
die Vorranggebiete
Windenergienutzung einbezogen
werden kann.

Dennoch ist es im Rahmen der
Bewertung der einzelnen
Potenzialflachen erforderlich, die
Auswirkungen querender
Leitungen auf die Ausnutzbarkeit
von Gebieten fir die
Windenergienutzung im Einzelfall
zu Uberprufen. Dies ist erfolgt und
in den Gebietsblattern jeweils
aufgefiihrt. Soweit aufgrund der
Lage des SuedLinks erhebliche
Einschrankungen der Nutzbarkeit
einer Flache fir die Windenergie
erkennbar sind, ist eine
Anpassung der Flache erfolgt.
Dies betrifft die Flachen 45 und
78.
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Bei der ortskonkreten Planung der Standorte der Windenergieanlagen sind die Mindestabstande
zwischen den SuedLink-Kabeln und potenziellen Maststandorten sowie Einschrnkungen im Schutz-
und Arbeitsstreifen (s. 0.), und die Erfordernisse aus Kreuzungsvereinbarungen zu beachten.

Diese Angaben stellen den aktuellen Wissensstand dar, sie sind nicht abschliel3end und
unverbindlich.

Weiterhin weisen wir darauf hin, dass das Vorhaben SuedLink aufgrund des Uiberwiegenden
offentlichen Interesses bei eventuellen Konflikten mit anderen Planungen grundsatzlich Prioritét
geniel3t. Zudem bitten wir zu beachten, dass sich die Planfeststellungsabschnitte A4 und B1 zum
Zeitpunkt dieser Stellungnahme bereits im Bau befinden.

Darlber hinaus regen wir an — soweit nicht ohnehin bereits erfolgt — ebenso die Bundesnetzagentur
am Verfahren zu beteiligen.

Fir unser Projekt A250, Stade — Landesbergen, gilt:

Der Ubertragungsnetzbetreiber TenneT TSO GmbH baut derzeit zur Netzverstarkung den Ersatz der
220-kV-Hoéchstspannungsleitungen zwischen Stade-Dollern und Landesbergen durch eine 380-kV-
Hochstspannungsleitung. Die neue 380-kV-Leitung Stade — Landesbergen umfasst eine Lange von
insgesamt etwa 154 Kilometern. Das Projekt ist im Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) 2013 als
Vorhaben 7 festgelegt und ist im Netzentwicklungsplan Strom (NEP) 2013 als Projekt 24 gefihrt. Aus
Grinden der Verfahrenseffektivitat ist die Genehmigung des Gesamtvorhabens fiir insgesamt 7
Abschnitte in eigenstandigen Planfeststellungsverfahren erfolgt. Folgende Planfeststellungsabschnitte
liegen (teilweise) im Landkreis Rotenburg/\Wimme:

380-kV-Leitung Stade — Landesbergen, Abschnitt 2: Dollern - Elsdorf, LH-14-3111
380-kV-Leitung Stade — Landesbergen, Abschnitt 3: Elsdorf-Sottrum, LH-14-3111
380-kV-Leitung Stade — Landesbergen, Abschnitt 4: Sottrum-Verden, LH-10-3038

Die Unterlagen zu Abschnitt 2 wurden ordnungsgemani vom 07.12.2020 bis 10.01.2021 ausgelegt.
Von der zustandigen Planfeststellungsbehdrde, der Niedersachsischen Landesbehdérde fiir
Stral3enbau und Verkehr (NLStBV), wurde der Beschluss am 27.07.2021 erlassen (Az.: 4112-05020-
74). Der Planfeststellungsbeschluss ist bestandskraftig. Das Vorhaben ist im o0.g. Abschnitt
weitestgehend umgesetzt. Die die Inbetriebnahme der neuen 380 kV-Leitung LH-14-3111 ist bereits
erfolgt. Es finden derzeit noch Riickbauarbeiten an der alten 220-kV-Leitung statt.

Die Unterlagen zu Abschnitt 3 wurden ordnungsgemal vom 10.12.2018 bis 16.01.2019 ausgelegt.
Von der zustandigen Planfeststellungsbehdérde, der Niedersachsischen Landesbehérde fir
StralRenbau und Verkehr (NLStBV), wurde der Beschluss am 12.12.2019 erlassen (Az.: P212-05020-
68). Der Planfeststellungsbeschluss ist bestandskréftig. Das Vorhaben ist im 0.g. Abschnitt
umgesetzt. Die die Inbetriebnahme der neuen 380 kV-Leitung LH-14-3111 ist bereits erfolgt.

Die Unterlagen zu Abschnitt 4 wurden ordnungsgeman vom 12.09.2022 bis 11.10.2022 ausgelegt.
Von der zustandigen Planfeststellungsbehoérde, der Niederséachsischen Landesbehorde fiir

Abwagung

Auf der Planungsebene des
RROP wird ein pauschaler
Abstand von 75 m zu allen
vorhandenen und geplanten
Freileitungen der Tennet TSO
GmbH als Ausschlussflache
bertcksichtigt. Hinzu kommt der
Rotor-aul3erhalb-Abstand von 75
m. Der gesamte Abstand (150 m)
erlaubt einen konsequenten,
vorsorglichen Schutz der
Freileitungen und gewéhrleistet,
dass die in der Norm DIN EN
50341-2-4 festgelegten
Schutzabstande nicht
unterschritten werden.
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Stral3enbau und Verkehr (NLStBV), wurde der Beschluss am 29.12.2023 erlassen (Az.: 4128-05020-
115). Der Planfeststellungsbeschluss ist bestandskréftig. Die bauliche Umsetzung ist in diesem
Abschnitt weitestgehend erfolgt. Die Inbetriebnahme der Neubauleitung LH-10-3038 ist Ende 2026
geplant. Der vollstandige Riickbau der 220 kV-Bestandsleitung wird 2027 beginnen und bis Ende
2028 abgeschlossen sein.

Fur die beiden Neubauleitungen LH-14-3111 sowie LH-10-3038 sind die 0.g. MalRgaben einzuhalten.
Fur unser Projekt A410, Neubau 380-kV-Leitung Conneforde — Sottrum, gilt:

Die TenneT TSO GmbH plant im Rahmen der Netzverstarkung den Ersatzneubau einer 380-kV-
Hochstspannungsleitung zwischen Conneforde (Landkreis Ammerland) und Sottrum (Landkreis
Rotenburg). Das Vorhaben ersetzt die bestehenden 220-kV-Leitungen LH-14-201, LH-14-2144 und
LH-14-2145 und ist im Bundesbedarfsplangesetz als Vorhaben 56 sowie im Netzentwicklungsplan
Strom als Projekt 119 ausgewiesen. Diese bestehenden 220-kV-Leitungen werden durch die neuen
380-kV-Leitungen zwischen Conneforde und Sottrum (Projekt A410, LH-14-331, -332, -333, -334, -
335) ersetzt werden. Die energierechtliche Notwendigkeit des Projekts ist durch die Aufnahme in den
Bundesbedarfsplan bestatigt.

Das Vorhaben gliedert sich in mehrere Abschnitte, wobei der Abschnitt 4 (Landesgrenze Bremen
INiedersachsen an der Wimme — UW Boétersen (Teil der zukinftigen Leitung LH-14-333) durch die
Ausweisungen berihrt wird.

Derzeit befindet sich der Abschnitt 4 bereits im Planfeststellungsverfahren. Die Antragstellung ist am

30.06.2025 bei der Niederséachsischen Landesbehorde fiir StraRenbau und Verkehr (NLStBV) erfolgt.

Aktuell erfolgt die Uberarbeitung der Antragsunterlagen nach der Vollstandigkeitspriifung.

Weiterhin ist die Planung des zukiinftigen Umspannwerks Botersen (in der Samtgemeinde Sottrum)
durch die Ausweisung berthrt.

Bezugnehmend auf Ihre Benachrichtigung vom 05.08.2026 uber das Beteiligungsverfahren zum
dritten Entwurf der 2. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 zur

Festlegung von Vorranggebieten Windenergienutzung im Landkreis Rotenburg (Wimme) nehmen wir

wie folgt Stellung:

Zunachst verweisen wir auf unsere bereits im vorangegangenen Beteiligungsverfahren abgegebene
Stellungnahme 24-001578.

Im Rahmen unserer Prifung des nun vorliegenden dritten Entwurfs haben wir festgestellt, dass
insbesondere die Vorranggebiete Windenergienutzung Nr. 69, 70 und 81 gegeniiber dem seinerzeit
gepriften Planungsstand rdumlich angepasst, erweitert, verkleinert und/oder verschoben oder
komplett gestrichen wurden.

Wir nehmen zur Kenntnis, dass die Flache Nr. 69 fir die Planung der zukinftigen Freileitung

angepasst wurde. Des Weiteren wurde die Flache Nr. 70 etwas in Richtung der bestehenden 220-kV-

Freileitung ausgedehnt.

Abwagung

Auf der Planungsebene des
RROP wird ein pauschaler
Abstand von 75 m zu allen
vorhandenen und geplanten
Freileitungen der Tennet TSO
GmbH als Ausschlussflache
bertcksichtigt. Hinzu kommt der
Rotor-auf3erhalb-Abstand von 75
m. Der gesamte Abstand (150 m)
erlaubt einen konsequenten,
vorsorglichen Schutz der
Freileitungen und gewahrleistet,
dass die in der Norm DIN EN
50341-2-4 festgelegten
Schutzabstande nicht
unterschritten werden.
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Die Flache Nr. 81, im Bereich des geplanten Umspannwerks Botersen, ist komplett gestrichen
worden.

Nach Priifung dieser Anderungen ergibt sich hieraus keine Anderung der mit unserer Stellungnahme
24-001578 vorgebrachten Belange und Anforderungen. Die dort enthaltenen Hinweise behalten daher
weiterhin vollumfanglich ihre Gultigkeit und sind bei der weiteren Planung und Umsetzung
entsprechend zu beriicksichtigen.

Unter der Voraussetzung, dass die in unserer vorgenannten Stellungnahme formulierten Hinweise
und Anforderungen weiterhin Beachtung finden, bestehen gegen die Ausweisung der genannten
Vorranggebiete aus Sicht des Projekts A410 Conneforde - Sottrum grundsatzlich keine Bedenken.

Bei der weiteren Planung und insbesondere bei einer spateren konkreten Nutzung der Vorranggebiete
sind jedoch die fiur Hochstspannungsfreileitungen maRgeblichen technischen Anforderungen,
insbesondere nach DIN EN 50341-2-4, zu bertcksichtigen. In den Bereichen, in denen sich raumliche
oder technische Wechselwirkungen mit der geplanten Leitung Conneforde - Sottrum ergeben kénnen,
ist daher weiterhin eine friihzeitige Abstimmung mit der TenneT TSO GmbH erforderlich. Hierdurch
soll sichergestellt werden, dass sowohl die weitere Planung und Realisierung der Leitung Conneforde

— Sottrum, als auch die Ausweisung und spéatere Nutzung der Vorranggebiete Windenergienutzung
konfliktfrei und unter Einhaltung der erforderlichen technischen und sicherheitsrelevanten
Anforderungen miteinander koordiniert werden kénnen.

Fur unser Projekt A500, Dollern — Ovenstéadt, gilt:

Die TenneT TSO GmbH plant im Rahmen der Netzverstarkung den Ersatzneubau einer
leistungsstarkeren 380-kV-Hochstspannungsleitung zwischen Dollern (Landkreis Stade) und
Ovenstadt (Stadt Petershagen). Das Vorhaben ersetzt die bestehenden 380-kV-Leitungen LH-14-
3100, LH-10-3044, LH-10-3043 (ehemals LH-10-3003) sowie LH-10-3017 und ist im
Bundesbedarfsplangesetz als Vorhaben 57 sowie im Netzentwicklungsplan Strom als Projekt 116
ausgewiesen. Die energierechtliche Notwendigkeit des Projekts ist durch die Aufnahme in den
Bundesbedarfsplan bestéatigt.

Die neue Leitung wird als Elbe-Lippe-Leitung Nord bezeichnet und bei TenneT unter der
Projektbezeichnung A500 gefiihrt. Das Projekt gliedert sich in drei Abschnitte, wobei der Abschnitt 1
Dollern-Bétersen und der Abschnitt 2 Bétersen — Mehringen durch die Ausweisungen unmittelbar
berthrt sind.

Derzeit befindet sich das Vorhaben Dollern - Ovenstadt in der Planungsphase. Die Einreichung der
Planfeststellungsunterlagen fiir den Abschnitt 1 ist nach aktuellem Planungsstand fir das 1. Quartal
2027 vorgesehen und der Baubeginn ist nach aktuellem Stand fir Ende 2028 geplant. Fir Abschnitt
2 ist nach aktuellen Planungsstand die Einreichung der Unterlagen fir Sommer 2027 sowie der
Baustart fir 2029 geplant. Die Inbetriebnahme der Gesamtleitung soll spatestens bis zum Jahr 2033
erfolgen.

Auf der Planungsebene des
RROP wird ein pauschaler
Abstand von 75 m zu allen
vorhandenen und geplanten
Freileitungen der Tennet TSO
GmbH als Ausschlussflache
bertcksichtigt. Hinzu kommt der
Rotor-auf3erhalb-Abstand von 75
m. Der gesamte Abstand (150 m)
erlaubt einen konsequenten,
vorsorglichen Schutz der
Freileitungen und gewéhrleistet,
dass die in der Norm DIN EN
50341-2-4 festgelegten
Schutzabstande nicht
unterschritten werden.
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Den aktuellen Projektstand konnen Sie jederzeit auf unserer Projekthomepage unter Elbe-Lippe-
Leitung Nord (tennet.eu) und in unserem interaktiven TenneT-Projektatlas einsehen: TenneT:
Interaktive Webkarte zum Projekt Elbe-Lippe-Leitung Nord ("380-kV-Leitung Dollern -
Ovenstadt").Bezugnehmend auf Ihre Benachrichtigung vom 05.08.2026 Uber das
Beteiligungsverfahren zum dritten Entwurf der 2. Anderung des Regionalen
Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 zur Festlegung von Vorranggebieten Windenergienutzung
im Landkreis Rotenburg (Wimme) nehmen wir wie folgt Stellung:

Zunachst verweisen wir auf unsere bereits im vorangegangenen Beteiligungsverfahren abgegebene
Stellungnahme 24-001578 vom 24.10.2024, die dieser Stellungnahme als Anlage beigefiigt ist.

Die darin enthaltenen Aussagen, Hinweise und Anforderungen haben nach derzeitigem
Planungsstand weiterhin Bestand. Dies gilt auch unter Berlcksichtigung der zwischenzeitlich
vorgenommenen raumlichen Anderungen und Anpassungen einzelner Vorranggebiete gegeniiber
dem damaligen Planungsstand der 6ffentlichen Beteiligung vom 21.08.2024.

Im Rahmen unserer Prifung des nun vorliegenden dritten Entwurfs haben wir festgestellt, dass
insbesondere die Vorranggebiete Windenergienutzung Nr. 35, 47, 57 und 71 gegentiber dem
seinerzeit gepriften Planungsstand rdumlich angepasst, erweitert, verkleinert und/oder verschoben
wurden.

Im Hinblick auf das Vorranggebiet Nr. 83 weisen wir erneut darauf hin, dass die neue Elbe-Lippe-
Leitung Nord im Vorranggebiet Nr. 83 (stidlich von Hassendorf) dstlich der im Bau befindlichen
Leitung LH-14-3038 ,Stade-Landesbergen® geplant wird. Sowohl die westliche als auch die dstliche
Potenzialflache beeinflussen unsere Planungen direkt. Hier sind die Vorgaben der DIN EN 50341-2-4
zu beachten. Bei Einhaltung der Vorgaben bestehen projektseitig keine Bedenken.

Nach Priifung dieser Anderungen ergibt sich hieraus keine Anderung der mit unserer Stellungnahme
24-001578 vom 24.10.2024 vorgebrachten Belange und Anforderungen. Die dort enthaltenen
Hinweise behalten daher weiterhin vollumfanglich ihre Gultigkeit und sind bei der weiteren Planung
und Umsetzung entsprechend zu bertiicksichtigen.

Unter der Voraussetzung, dass die in unserer vorgenannten Stellungnahme formulierten Hinweise
und Anforderungen weiterhin Beachtung finden, bestehen gegen die Ausweisung der genannten
Vorranggebiete aus Sicht des Projekts A500 Dollern — Ovenstéadt grundséatzlich keine Bedenken.

Bei der weiteren Planung und insbesondere bei einer spateren konkreten Nutzung der Vorranggebiete
sind jedoch die flr Hochstspannungsfreileitungen maRgeblichen technischen Anforderungen,
insbesondere nach DIN EN 50341-2-4, zu beriicksichtigen. In den Bereichen, in denen sich rdumliche
oder technische Wechselwirkungen mit der geplanten Elbe-Lippe-Leitung Nord ergeben kénnen, ist
daher weiterhin eine frihzeitige Abstimmung mit der TenneT TSO GmbH erforderlich. Hierdurch soll
sichergestellt werden, dass sowohl die weitere Planung und Realisierung der Elbe-Lippe-Leitung Nord
als auch die Ausweisung und spatere Nutzung der Vorranggebiete Windenergienutzung konfliktfrei

Abwagung
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und unter Einhaltung der erforderlichen technischen und sicherheitsrelevanten Anforderungen
miteinander koordiniert werden kénnen.

Ergéanzend weisen wir darauf hin, dass dem kiinftigen RROP der aktuelle Planungsstand des
Vorhabens zugrunde gelegt werden sollte. Sachgerecht ware es dabei, das Vorhaben der Elbe-Lippe-
Leitung — Nord im kiinftigen RROP als Vorranggebiet ELT Leitungstrasse auszuweisen. Gemaf 8§ 7
Abs. 4 ROG sollen Raumordnungsplane auch diejenigen Festlegungen zu raumbedeutsamen
Planungen und Mafinahmen von offentlichen Stellen und Personen des Privatrechts nach 8 4 Absatz
1 Satz 2 enthalten, die zur Aufnahme in Raumordnungsplane der Raumordnung gesichert werden
kénnen. Nach der Gesetzesbegrindung zu der inhaltlich weitgehend entsprechenden
Vorgangerregelung des 8§ 7 Abs. 3 Satz 1 ROG a.F. soll die Regelung sicherstellen, dass
Fachplanungen in ihren raumbedeutsamen Aussagen mit den Raumordnungsplanen koordiniert und
mit deren rechtlichen Mitteln (Ziele oder Grundsétze der Raumordnung) gesichert werden (BT-Drs.
13/6392, S. 83). Dem Koordinierungs- und Integrationsauftrag der Fachplanung entsprechend sollte
das Vorhaben Elbe-Lippe-Leitung — Nord als Vorranggebiet ELT Leitungstrasse im RROP
ausgewiesen werden. Denn der konkrete Trassenverlauf und die sich daraus ergebenden
Raumwiderstande des Vorhabens sind hinreichend bekannt, da das Vorhaben Elbe-Lippe-Leitung —
Nord im Geltungsbereich des RROP nach § 43 Abs. 3 Satz 2 EnWG mit der 380-kV-Leitung Stade-
Landesbergen bzw. der Bestandsleitung Dollern-Ovenstadt bzw. LH-14-3100, LH-10-3003 und LH-10-
3017 gebiindelt werden wird.

Diese Stellungnahme bezieht sich nur auf die von uns im Betreff genannte Anlage im angefragten
Bereich.

Wir gehen davon aus, auch weiterhin bei Anderungen bzw. Fortschreibungen Ihres Verfahrens und
bei einem konkreten Bauvorhaben, von Ihnen beteiligt zu werden. Bei weiterem Schriftwechsel bitten
wir stets um die Angabe unserer oben genannten Vorgangsnummer. Fur weitere Fragen stehen wir
Ihnen gern zur Verfligung.

Anlage: nicht abgedruckt.

Zu dem o. g. RROP haben wir im Rahmen der Beteiligung Trager 6ffentlicher Belange bereits
mehrfach, zuletzt mit Schreiben vom 24.02.2026, Stellungnahmen abgegeben. Diese behalten
weiterhin ihre Giltigkeit.

Wie lhnen bereit bekannt ist, plant Amprion die im Betreff genannte
Hochstspannungsgleichstromerdkabelverbindung im Bereich des RROP im LK Rotenburg.

Hiermit teilen wir Thnen den aktuellen Stand der Planung mit: Der Antrag auf Bundesfachplanung (8 6
NABEG) wurde Ende 2022 gestellt und somit das Genehmigungsverfahren eingeleitet. Am
31.10.2025 wurde von der Bundesnetzagentur der Korridor festgelegt. Im anschlieRenden
Planfeststellungsverfahren wird nun der konkrete Verlauf der Leitungstrasse ermittelt.

Abwagung

Die Hinweise zur Festlegung der
Stromleitungen im kiinftigen
RROP des Landkreises
Rotenburg (Wimme) werden zur
Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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Wir bitten um weitere Beteiligung an dem Verfahren und stehen Ihnen fir Rickfragen gerne zur
Verfugung.

Nach Prifung der Unterlagen teilen wir Ihnen mit, dass sich im Plangebiet derzeit keine von der
50Hertz Transmission GmbH betriebenen Anlagen befinden. Dazu z&hlen z. B.
Hochspannungsfreileitungen und -kabel, Umspannwerke, Nachrichtenverbindungen sowie Ver- und
Entsorgungsleitungen.

Diese Stellungnahme gilt nur fiir den angefragten raumlichen Bereich sowie ggf. externe Flachen fur
Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen und nur fir die Anlagen der 50Hertz Transmission GmbH.

Im geplanten Geltungsbereich des regionalen Raumordnungsprogrammes betreibt und plant die
TransnetBW GmbH keine HOochstspannungsfreileitung.

Daher haben wir keine Bedenken und Anmerkungen vorzubringen. Eine weitere Beteiligung am
Verfahren ist nicht erforderlich.

Durch das im Betreff genannte Vorhaben sind unsere diversen 110-kV-Hochspannungsfreileitungen
und Fernmeldeleitungen betroffen.

Bei Einhaltung der im Anhang aufgefihrten Hinweise haben wir gegen das im Betreff genannte
Vorhaben keine weiteren Einwéande oder Bedenken.

Anderungen der uns vorliegenden Planung bediirfen unserer erneuten Priifung.
Wir bitten Sie, uns am weiteren Verfahren zu beteiligen.

Hochspannungsfreileitungen: Die einzuhaltenden Sicherheitsabsténde zwischen den geplanten
Windenergieanlagen und unserer sich im Anfragebereich befindlichen 110-kV-
Hochspannungsfreileitungen werden durch die DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4) geregelt.

Arbeiten und geplante Bebauungen innerhalb des Leitungsschutzbereiches unserer 110-kV-
Hochspannungsfreileitung sind grundséatzlich im Detail mit uns abzustimmen. Innerhalb des
Leitungsschutzbereiches sind die zuldssigen Arbeits- und Bauhdhen begrenzt.

Die Breiten der Leitungsschutzbereiche fir unsere 110-kV Hochspannungsfreileitungen betragen bis
zu 80,0 m, d. h. je 40,0 m von der Leitungsachse (Verbindungslinie der Mastmitten) senkrecht nach
beiden Seiten gemessen.

Der spannungsabhéngige Sicherheitsabstand der Leitung (Abstand bei Arbeiten in der Néhe unter
Spannung stehender Teile) betragt in jedem Fall 5,00 m.

Der Sicherheitsabstand zu den Leiterseilen muss jederzeit, auch bei Witterungs- einflissen wie Wind,
eingehalten werden und darf keinesfalls unterschritten werden, da sonst Lebensgefahr besteht.

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die aufgefiihrten Hinweise
kénnen erst in den
Genehmigungen fir die
Windenergieanlagen geklart
werden bzw. sind teilweise der
planerisch irrelevanten Bauphase
zuzurechnen.

Bei der Ausweisung der
Vorranggebiete
Windenergienutzung findet der
Schutz der 110-kV-Leitungen
Berlicksichtigung. Es wird ein
pauschaler Abstand von 75 m zu
Freileitungen als
Ausschlussflache berlcksichtigt.
Hinzu kommt die Rotor-
aul3erhalb-Pufferung mit weiteren
75 m.

Eine wichtige Voraussetzung fiir
die Umsetzung der
Vorranggebiete
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Zwischen einer jeweiligen Turmachse einer Windenergieanlage und dem auf3eren ruhenden Leiter
unserer 110-kV-Hochspannungsfreileitung ist ein Mindestabstand gefordert der sich wie folgt
berechnet: aWEA = 0,5 x DWEA + aRaum + aLTG

Dabei ist zu prifen, ob sich unsere 110-kV-Hochspannungsfreileitung im Bereich der
Nachlaufstromung der Windenergieanlage befindet. Die Kosten fiir die Erstellung dieses Gutachtens
sind durch den Verursacher zu tragen.

Befindet sich unsere 110-kV-Hochspannungsfreileitung im Bereich der Nachlaufstromung, ist die
Leitung nachtraglich auf Kosten des Verursachers mit einem Schwingungsschutz auszuristen.

Auf schwingungsdampfende MaRRnahmen kann verzichtet werden, wenn sich unsere 110-kV-
Hochspannungsfreileitung nicht im Bereich der Nachlaufstrémung der Windenergieanlagen befinden.

Bitte beriicksichtigen Sie bei Ihrer weiteren Planung, dass unter bestimmten klimatischen
Bedingungen das Risiko eines Eisansatzes an den Rotorblattern und einem damit verbundenen
Eisabwurf besteht. Unter bestimmten Wind- und Witterungsverhaltnissen ist eine Gefahrdung unserer
110-kV-Hoch- spannungsfreileitungsanlagen durch Eisabwurf nicht auszuschlie3en.

Bei einer Anderung der Flurstiicke (Teilungen, Zusammenlegungen o. A.) sind alle Rechte des alten
Bestandes auf den neuen Bestand zu tibernehmen. Dies trifft fir alle Flurstiicke zu, die sich innerhalb
des Leitungsschutzbereiches unserer 110-kV-Hochspannungsfreileitung befinden. Fir die betroffenen
Grundstiicke ist eine neue Dienstbarkeit nach aktuellem Stand abzuschlie3en.

Im Radius von 10,00 m um sichtbare Mastfundamente sind jegliche MalRnahmen untersagt. Die
Maststandorte unserer Hochspannungsfreileitung missen fur Unterhaltungsmalnahmen zu jeder Zeit,
auch mit schwerem Gerat wie z.B. Lastkraftwagen oder Kran, zuganglich sein.

Vorsorglich weisen wir daraufhin, dass es durch die Umsetzung des Energiesofortmalinahmenpakets
(,Osterpaket” -Beschluss durch das Bundeskabinett im April 2022) und des
Netzausbaubeschleunigungsgesetzes (NABEG -letzte Anderung im Oktober 2022) zu zahlreichen
Um-, Aus- und Neubauten im gesamten Netzgebiet der Avacon Netz GmbH kommt.

Ob und wann die betreffenden Leitungen von Um- oder AusbaumafZinahmen betroffen ist/sind, kann
aufgrund der Priorisierung im Rahmen der Vielzahl von notwendigen Ausbaumafnahmen in Netz der
Avacon Netz GmbH und der Verflgbarkeit/ Ressourcen der notwendigen Partnerunternehmen aktuell
nicht abgeschatzt werden. Wir bitten Sie daher, mégliche Um- oder AusbaumafRnahmen im Netz im
Rahmen der im Betreff genannten Planung zu beriicksichtigen und lhre Planungen entsprechend mit
uns abzustimmen.

Zur Oberflache neu geplanter StraRen und Verkehrswege mussen die Sicherheitsabstédnde, geman
DIN EN 50341-1, im Freileitungsbereich gewahrleistet sein.

Fir die geplante Kabeltrasse hat das bauausfiihrende Unternehmen mindestens acht Wochen vor
Baubeginn eine detaillierte Bauplanung zur Bestimmung der maximal zulassigen Arbeitshohe
einzureichen (fremdplanung@avacon.de).

Abwagung

Windenergienutzung ist zudem
der Anschluss der Flachen an das
110-kV-Verteilnetz. Die
Realisierung des Anschlusses
kann bei zu gro3en Entfernungen
unwirtschaftlich werden, wobei als
grobe Orientierung eine
Luftlinienentfernung von 7.000 m
dienen kann. Wird schematisch
dieser Orientierungswert
angenommen, so ist festzustellen,
dass sich lediglich die Flachen 30
und 94 in einer Entfernung von
mehr als 7.000 m zur néchsten
110-kV-Hochspannungsleitung
befinden. Es kann also von einer
vergleichsweise glnstigen
raumlichen Lage von kiinftigen
Windparks und Verteilnetz
ausgegangen werden.
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Fur den Fall, dass die Zufahrtswege zu dem Standort der Windenergieanlage unsere 110-kV-
Hochspannungsfreileitung unterkreuzen, ist folgendes zu beachten: Sollten beim Transport der

geforderte Mindestabstand zu den unter Spannung stehenden Leiterseilen unterschritten werden (z.B.

bei einem Schwertransport mit Uberhohen), ist der Transport rechtzeitig (mindestens vier Wochen
vorher) mit der Avacon Netz GmbH abzustimmen.

Baume mit einer groRen Endwuchshéhe dirfen innerhalb des Leitungsschutz-bereiches nicht
angepflanzt werden, da andernfalls die Einhaltung der Sicherheitsabstande in kiirzester Zeit nicht
mehr gewdhrleistet ist. Empfehlenswert sind standortgerechte Wildgehdlze wie Blische und Stréucher
bis zur Kategorie GroR3straucher, die mit geringer Wuchshohe einen dauerhaft ausreichenden
Abstand zu den Leiterseilen einhalten.

Aufschittungen oder kurzzeitige Erdablagerungen innerhalb des Leitungsschutz-bereiches dirfen nur
mit unserer Zustimmung und erst, nachdem die Einhaltung der Sicherheitsabstande gepruft worden
ist, vorgenommen werden. AuRerste Vorsicht ist beim Einsatz von Baumaschinen (Kréanen, Baggern,
Aufzligen etc.) und Gerusten sowie bei &hnlichen Vorrichtungen innerhalb des
Leitungsschutzbereiches hinsichtlich der Freileitung geboten.

Beim Aufbau der Krananlagen ist zwischen der Aufbauflache und dem aufReren ruhenden Leiterseil
der 110-kV-Hochspannungsfreileitung ein Sicherheitsabstand von mindestens 25,00 m einzuhalten.

Eine Freischaltung unserer 110-kV-Hochspannungsfreileitung kann aus betrieblichen,
netztechnischen oder sicherheitsrelevanten Griinden nicht in jedem Fall gewahrleistet werden. Ob
eine Freischaltung fur Arbeiten innerhalb der Leitungsschutzbereiche realisiert werden kann, ist

bereits in der friihzeitigen Planungsphase mit unserem fachverantwortlichen Mitarbeiter abzustimmen.

Als Ansprechpartner steht lhnen unser fachverantwortlicher Mitarbeiter Herr Stefan Buck unter der
Mobilfunknummer +49 1 77/5 26 77 38 sowie unter dem Postfach leitung.dollern@avacon.de zur
Verfligung.

Der Verursacher hat séamtliche Kosten flir entgangene Einspeisevergiitungen der betroffenen EEG-
Einspeiser, die mit einer Freischaltung in Verbindung stehen, zu tragen. Informationen zur méglichen
Hohe der anfallenden Kosten erfragen Sie bitte unter dem Postfach Windenergie@avacon.de.

Wahrend der Arbeiten im Kreuzungs- und Naherungsbereich der Hoch- spannungsfreileitung ist der
Sicherheitsabstand nach DIN EN 50110-1 (VDE 0105 alt) zu beachten. Die daraus resultierende
Hoéhenbeschréankung erfordert eine 6rtliche Einweisung und gegebenenfalls die Festlegung weiterer
SicherheitsmafRnahmen. Bitte setzen Sie sich dazu mindestens drei Wochen vor Baubeginn mit
unserem oben genannten Mitarbeiter in Verbindung.

Bitte beachten Sie zusétzlich folgende Hinweise:

In Folge des Fehlens von landesrechtlichen Abwagungskriterien zur ,Netzintegrationsfahigkeit* wurde
die Ausweisung der Vorranggebiete fur Windenergienutzung nach den Vorgaben des
Windenergieflachenbedarfsgesetzes (WindBG) und des Niedersachsischen Gesetz zur Umsetzung
des Windenergieflachenbedarfsgesetzes und tber Berichtspflichten (Niedersachsisches

Abwagung
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Windenergieflachenbedarfsgesetz -NWindG-) nicht mit der bestehenden Netzinfrastruktur der Hochst-
und Hochspannungsebene synchronisiert.

Erschwerend hinzukommt, dass im aktuell giiltigen Netzausbauplan (NAP) 2023-2028/33/45 das
niedersachsische NWindG noch gar nicht beriicksichtigt werden konnte. Hintergrund ist, dass die von
den Ubertragungsnetzbetreibern genutzte Regionalisierung des Szenariorahmens zum
Netzentwicklungsplan (NEP) zeitlich vor der Verabschiedung des NWindG lag. Gleichzeitig lagen zu
diesem Zeitpunkt keine Flachenausweisungen fiir Vorranggebiete zur Windenergienutzung vor. Die
aus den Planungen resultierenden zusatzlichen Potentiale an WEA finden sich demnach in den
bisherigen Annahmen der Avacon nicht wieder.

Angesichts der landesweit hohen Anzahl an Netzanschlussbegehren und der grof3en Konkurrenz um
knappe Netzkapazitaten werden die bendtigten Netzanschlisse fir die einzelnen Windparks in den
neuen Vorranggebieten nur mit erheblichen Netzanschlusskosten oder Netzausbaumafnahmen zu
realisieren sein. Dabei gilt es den aktuell langen Realisierungszeitraum in der Hochspannung von acht
bis zwdlf Jahren zu bericksichtigen.

Gleichwonhl die Avacon — in enger Absprache mit dem vorgelagerten Ubertragungsnetzbetreiber mit
erheblichen Leitungsbaumalnahmen sowie der Erweiterung und dem Neubau von HOS/HS-
Umspannwerken auf dieses Szenario reagiert, wird eine volkswirtschaftlich effiziente Erschlie3ung der
ausgewiesenen Vorranggebiete zur Windenergienutzung nicht zeitgleich erfolgen kénnen.

Der Erfolg der Stromwende misst sich nicht an ausgegebenen Flachen- oder EE- Leistungszielen
(MW), sondern daran, wie viel elektrische Arbeit (kWh) tatsachlich ins Netz integriert und nutzbar
gemacht wird. Eine fehlende Synchronisation wird unweigerlich zu steigenden Netzkosten in den
Stromverteilnetzen fiihren, mit Folgen flr die Akzeptanz der Energiewende innerhalb der
Bevolkerung. Aus Investorensicht konnte die unklare oder fehlende ErschlieBungsperspektive dazu
fuhren, dass Windenergieprojekte zunehmend an Attraktivitat verlieren, weil weder die notwendige
Netzanbindung noch die zeitgerechte Inbetriebnahme verlasslich planbar sind — und damit zentrale
Voraussetzungen fiir Investitionssicherheit und wirtschaftliche Tragfahigkeit entfallen.

Fernmelde: Die Anzahl sowie Lage der betroffenen Fernmeldeleitung(en) entnehmen Sie bitte dem
beigefligten Planwerk der Sparte Fernmelde.

Bei Fernmeldeleitungen wird ein Schutzbereich von 3,00 m, d. h. 1,50 m zu jeder Seite der jeweiligen
Leitungsachse benotigt. Uber sowie unter einer betroffenen Fernmeldeleitung wird ein Schutzbereich
von jeweils 1,00 m bendétigt.

Innerhalb des Leitungsschutzstreifens von Fernmeldeleitungen dirfen ohne vorherige Abstimmung
mit uns Uber dem vorhandenen Gelandeniveau nichts aufgeschittet oder abgestellt werden. Es
durfen keine Abgrabungen oder Erdarbeiten vorgenommen und keine Pfahle und Pfosten eingebracht
werden.

Mafnahmen, die den Bestand oder den Betrieb von Fernmeldeleitungen beein- trachtigen oder
gefahrden kénnten, sind innerhalb des Leitungsschutzstreifens nicht gestattet.

Abwagung
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Die Versorgungssicherheit bzw. die Funktion von bestehenden Fernmeldeleitungen haben hdchste
Bedeutung und mussen deshalb auch zukiinftig konsequent und ohne Einschrankungen in ihrem
Bestand und Betrieb gewéhrleistet werden.

Sollte es durch lhre MaRnahme zu Leitungskreuzungen mit Fernmeldeleitungen der Avacon Netz
GmbH kommen, so sind gegenseitige Beeintrachtigungen aus- zuschliel3en. Hierfir ist ein Gutachten
auf Kosten des Verursachers zu erstellen, das nachweisen muss, dass gegenseitige
Beeintrachtigungen ausgeschlossen sind.

Leitungskreuzungen sind 1,00 m unter betroffenen Fernmeldeleitungen vorzunehmen.

Bauarbeiten im Bereich von Leitungskreuzungen sind nur im Beisein eines fach-verantwortlichen
Mitarbeiters der Avacon Netz GmbH durchzufthren.

Nach Abschluss der Bauarbeiten im Kreuzungsbereich mit Fernmeldeleitungen ist der Avacon Netz
GmbH ein Bohrprotokoll / Lageplan der Leitungskreuzung auszuhandigen.

Ferner dirfen innerhalb von Leitungsschutzbereichen betroffener Fernmeldeleitungen keine
tiefwurzelnden Baume und Straucher angepflanzt werden.

Fir den Fall, dass Fernmeldeleitungen durch Ihre MaBhahme gesichert oder umgelegt werden
mussen berlcksichtigen Sie bitte, dass die Kosten hierfir durch den Verursacher zu tragen sind.

Erdarbeiten innerhalb von Leitungsschutzbereichen dirfen nur in vorsichtiger Handschachtung und
nur nach Einweisung durch unseren Mitarbeiter ausgefuihrt werden. Hierfiir setzen Sie sich bitte
mindestens drei Wochen vor Beginn der geplanten Mal3nhahme mit uns unter dem Postfach
einsatzplanung_uebertragungsnetze@avacon.de in Verbindung.

Fir die tatsachliche Lage der betroffenen Fernmeldeleitung(en) innerhalb des beigefligten
Planwerkes kann keine Gewahr ibernommen werden. Der Unternehmer hat sich durch eine
geeignete Anzahl von Sicherheitsschachtungen tber die Lage von Fernmeldeleitungen zu
informieren.

Anhange: Merkblatt zum Schutz der Verteilungsanlagen, Leitungsschutzanweisung, Legende

Betroffenheit
Im Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet befinden sich Versorgungsleitungen
und/oder Anlagen der EWE NETZ GmbH. Hierfiir beachten Sie unser "Merkheft flir Baufachleute".

Leitungsplane
Leitungspléane erhalten Sie nach Ihrer erfolgreichen Registrierung auf unserer Online-Planauskunft.

Auflagen

Unsere Leitungen und Anlagen sind in ihren Trassen (Lage) und Standorten (Bestand) grundsétzlich
zu erhalten und durfen weder beschadigt, Uberbaut, Gberpflanzt oder anderweitig gefahrdet werden.

Bitte stellen Sie sicher, dass diese Leitungen und Anlagen durch Ihr Vorhaben weder technisch noch

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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rechtlich beeintrachtigt werden.

Auflagen zum Schutz des Erdgashochdrucknetzes

Insbesondere kann das bestehende Erdgashochdrucknetz durch Uberbauung und/oder N&herung
beeinflusst werden. Um mdgliche Beeinflussungen auszuschliel3en, ist eine technische Abstimmung
erforderlich. Hierfiir beachten Sie unser "Merkheft fur Arbeiten in der Nahe von Gas-HD Leitungen"
und setzen Sie sich anschlielRend mit unserer zustandigen Fachabteilung unter folgender E-Mail
Adresse NBS_Netztechnik_GW @ewe-netz.de in Verbindung.

Auflagen fir Anpassung am Leitungsbestand

Sollte sich durch Ihr Vorhaben die Notwendigkeit einer Anpassung unserer Anlagen, wie z.B.
Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der Anlagen an einem anderen Ort (Versetzung) oder
anderer Betriebsarbeiten ergeben, gelten dafir die gesetzlichen Vorgaben und die anerkannten
Regeln der Technik. Die Kosten der Anpassungen bzw. der Betriebsarbeiten sind von dem
Vorhabentrager vollstandig zu tragen und der EWE NETZ GmbH zu erstatten, es sei denn der
Vorhabentrager und die EWE NETZ GmbH haben eine anderslautende Kostentragung vertraglich
geregelt.

AbschlieRende Informationen

Wir bitten Sie, uns auch in die weiteren Planungen einzubeziehen und uns friihzeitig zu beteiligen.
Bei einer Erhohung der elektrischen Leistung kann es erforderlich sein, den bestehenden Anschluss
zu erweitern oder einen Mittelspannungsanschluss zu realisieren. Bitte berticksichtigen Sie hierfir in
diesem Fall ausreichend Flache fur die Errichtung einer Transformatorstation in lhrer Planung.

Die EWE NETZ GmbH hat dartiber hinaus keine weiteren Bedenken oder Anregungen vorzubringen.

Von dem oben genannten Vorhaben sind Gashochdruckleitungen/Kabel der von Gasunie
Deutschland vertretenen Unternehmen betroffen.

Samtliche Malinahmen im Schutzstreifen der Gashochdruckleitungen bzw. der Kabel sind in
Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters durchzuflihren. Dabei ist der zusténdige Leitungsbetrieb
bereits Uber Arbeiten im N&herungsbereich ab ca. 50 m zur Gashochdruckleitung bzw. zum Kabel zu
informieren.

Ein Gasunie-Mitarbeiter wird die Lage des Schutzstreifens ermitteln, kennzeichnen und die vor Ort
tatigen Personen einweisen. Hierfiir fallen keine Kosten an. Es ist jedoch unbedingt erforderlich,
rechtzeitig, spatestens 5 Werktage vor Beginn jeglicher MaRnahmen im Schutzstreifenbereich,
Kontakt zu folgendem Leitungsbetrieb aufzunehmen: (...)

Die Stellungnahme inklusive Plane und Schutzanweisung ist auf der Baustelle vorzuhalten.
Nachfolgende Auflagen sind zu beachten und unbedingt einzuhalten. (...)

Auflagen:

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die aufgefiihrten Auflagen und
Hinweise kénnen erst in den
Genehmigungen fir die
Windenergieanlagen geklart
werden bzw. sind teilweise der
planerisch irrelevanten Bauphase
zuzurechnen.

Grundsatzlich ist bei
Rohrfernleitungen davon
auszugehen, dass deren
Schutzstreifen die
Anlagenplatzierung innerhalb von
Vorranggebieten
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Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu
Gashochdruck-Anlagen (z.B. Ferngasleitungen und Betriebspléatzen) so zu wéahlen, dass eine
Gefahrdung durch Umsturz, Gondelabwurf, Abwurf von Rotorblattern usw. ausgeschlossen ist.
Hierzu verweisen wir auf das Gutachten "Windenergieanlagen in der Nahe von
Schutzobjekten - Bestimmung von Mindestabstanden" der Ingenieurgesellschaft Dr.-Ing.
Veenker vom 15.12.2020 siehe https://www.veenkergmbh.de/wp-
content/uploads/2021/04/Ga_A_RQ9_s.pdf

Der Sicherheitsabstand des Windparks / einzelner WEA zu Gashochdruckanlagen ergibt sich
aus dem Gutachten.

Die Abstande der geplanten Windenergieanlagen (WEA) zu unseren Anlagen kénnen durch
bereits vorhandene WEA beeinflusst werden.

Die Detailplanung der endgultigen Art und der Standorte der WEA ist zur Prifung und
Freigabe der Abstande bei uns einzureichen.

Sollten Anlagen geplant sein, die im Gutachten nicht berlicksichtigt werden, ist ein
Einzelgutachten zwingend erforderlich.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es durch Fundamente bzw.
Erdungsanlagen zu erheblichen Beeintrachtigungen des kathodischen Korrosionsschutzes
(KKS) der Gashochdruckleitungen bzw. des Kabels kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist
nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche Schutzmafnahmen sind vom Vorhabentrager /
Verursacher zu tragen. Um eine negative elektrische Beeinflussung beurteilen zu kénnen,
bendtigen wir die Informationen, ob es geplant ist die Erdungssysteme der Windkraftanlagen
untereinander zu verschalten bzw. zu verbinden.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind au3erhalb des Schutzstreifens der
Gashochdruckleitung bzw. des Kabels durchzufihren.

Gashochdruckleitungen und deren Begleitkabel sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der
gesamte Schutzstreifen ist als Bauverbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der
Sicherheit der Anlagen sowie zu deren Uberwachungs-, Instandsetzungs- und
Reparaturzwecken eine jederzeitige Befahrung méglich ist. Samtliche Einwirkungen, die die
Sicherheit der Anlagen geféhrden, sind im Schutzstreifen untersagt. Der freie Zugang zu den
Anlagen muss auch wahrend der Bauphase jederzeit gewahrleistet sein.

Krane und Arbeitsbiihnen sind au3erhalb des Schutzstreifens der Gashochdruckleitung
aufzustellen. Freischwebende Lasten durfen ohne Zustimmung von Gasunie nicht innerhalb
des Schutzstreifens bewegt werden. In Abstimmung mit der Gasunie-Aufsicht kénnen
Sicherungsmafinahmen (z.B. Baggermatratzen) abgestimmt werden, die eine Abweichung
von diesen Vorgaben ermdglichen.

Abwagung

Windenergienutzung nicht
malfigeblich einschranken.
Schutzabstande werden im
Zulassungsverfahren aufgrund
fachgutachterlicher Bewertung
einzelfallbezogen festgelegt.
Dennoch ist es im Rahmen der
Bewertung der einzelnen
Potenzialflachen erforderlich, die
Auswirkungen querender
Leitungen auf die Ausnutzbarkeit
von Gebieten fur die
Windenergienutzung im Einzelfall
zu Uberprufen. Dies ist erfolgt und
in den Gebietsblattern jeweils
aufgefuhrt. Soweit aufgrund der
Lage der Gasleitungen der
Gasunie erhebliche
Einschrankungen der Nutzbarkeit
einer Flache fur die Windenergie
erkennbar sind, ist eine
Anpassung der Flache erfolgt.
Dies betrifft die Flachen 32 und
81A.
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Eventuell erforderliche temporare Uberfahrten sind in Abstimmung mit dem zustandigen
Standort festzulegen und durch geeignete Mal3nahmen zu sichern.

Permanente Uberfahrten sind gesondert zu beantragen. Hierfiir werden ein Bodengutachten
und eine genaue Beschreibung der Lage und Hohe sowie des Aufbaus der geplanten
Uberfahrt bendtigt.

Versorgungsleitungen:

Wird die Kreuzung einer neu zu verlegenden Rohrleitung bzw. eines Kabels mit den Gasunie-
Anlagen in offener Bauweise durchgefiihrt, muss im Kreuzungsbereich der beiden Anlagen ein
lichter Abstand von mindestens 0,40 m eingehalten werden.

Sollte die Kreuzung der Gasunie-Anlagen mittels Pressung oder HDD-Bohrverfahren
durchgefihrt werden, muss der lichte Abstand zwischen einer neu zu verlegenden Rohrleitung
/ einem Kabel und den Gasunie-Anlagen mindestens 2,00 m betragen.

Sollte eine Spundung der Baugrube erforderlich sein, bendtigen wir ein Bodengutachten sowie
die Daten des fiur den Einbau der Spundbohlen zum Einsatz kommenden Gerates, um die
Zulassigkeit im Hinblick auf die Sicherheit der Gasunie-Anlagen zu Uberprifen.

Parallel zur Gasunie-Anlagen verlaufende Rohrleitungen bzw. Kabel sind grundsatzlich
aul3erhalb des Schutzstreifens der Gasunie-Anlagen zu verlegen.

Der Achsabstand ist so grofR zu wahlen, dass es zu keiner Schutzstreifeniiberlappung kommt.
Geplante Kabel sind im Bereich des Schutzstreifens in einem PVC-Rohr zu verlegen.
Wahrend der Bauphase durfen die Gasunie-Anlagen ohne einen wirksamen Schutz, z.B.
durch Baggermatratzen, nicht mit schweren Fahrzeugen befahren werden.

Hinweis auf Neubauprojekt ETL 182:

Wir weisen bereits jetzt darauf hin, dass im Naherungsbereich lhrer Planungen durch die
Gasunie Deutschland Transport Services GmbH die Energietransportleitung ETL 182 Elbe
Sud — Achim errichtet wird. Bitte berlicksichtigen Sie, dass das Projekt planfestgestellt ist und
somit grundsétzlich eine Veranderungssperre gemali § 44a EnWG gilt.

Es handelt sich um ein Projekt, welches gemafl} LNG-Beschleunigungsgesetz (LNGG) von
Uiberragendem offentlichem Interesse fiir die nationale und européische Energieversorgung ist
(vgl. 83 LNGG i.V.m. Anlage 1 Nr. 3.4 LNGG).

Bitte setzen Sie sich fir die weitere Abstimmung zu unserem Projekt ETL 182 mit unserem
Dienstleister ILF Consulting Engineers Germany GmbH in Verbindung. Ansprechpartner ist
Herr Carsten Smidt, Tel. +49 174 1311170, E-Mail: carsten.smidt@ilf.com.

Abwagung
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- Aufgrund des bis zu 42 m breiten Arbeitsstreifens kann es zu gegenseitigen
Beeintrachtigungen/Beeinflussungen kommen, die im Detalil im Vorfeld abzustimmen sind.

Kosten:

- Die Kosten fir eventuelle Schutzmaf3nahmen / Gutachten sind vom Verursacher zu tragen.

- Gasunie ist von allen Kosten, die in Folge der Baumafinahme entstehen kénnten (z.B. in
Gestalt nachtréglich erforderlicher Sicherungsmaflinahmen an unseren Anlagen oder im
Vergleich zum urspringlichen Zustand erhdhter Aufwendungen bei Reparatur-, Unterhaltungs-
und Wartungsarbeiten) freizuhalten.

Aktuell betroffene Anlagen:

Gashochdruckleitung(en) Durchmesser in | Schutzstreifen | g, 1o ahel | Druckstufe
mm inm
ETL 0015.010.200 T-Abs. Ottersberg - Bitersen 450 12,00 ja 70 Bar
ETL 0015.011.100 T-Abs. Bitersen - Abbendorf 450 12,00 ja 70 Bar
ETL 0015.011.200 T-Abs. Abbendorf - Heidenau 450 12,00 ja 70 Bar
ETL 0021.000 Abzw. Sittensen 50 4,00 nein 70 Bar
ETL 0032.000.100 T-Abs. Achim - Abbendorf 750 12,00 1a 70 Bar
ETL 0032.000.200 T-Abs. Abbendorf - Heidenau 750 12,00 ja 70 Bar
ETL 0044.000 Abzw. Rotenburg / Wimme 100 6,00 ja 70 Bar
ETL 0044.100 Abzw. Bitersen 100 4,00 ja 70 Bar
ETL 0074.000 Abbendorf - Brauel 200 6,00 ja 70 Bar
ETL 0074.000.800 Abbendorf - Brauel 200 6,00 - 0 Bar
ETL 0074.000.802 Abbendorf - Brauel 200 6,00 - 0 Bar
ETL 0074.100 Abzw. SW Zeven 100 6,00 ja 70 Bar
ETL 0182.000 Elbe Sud - Achim 1400 12,00 ja 84 Bar
ETL QDSY.Zfséggdf:EfL&—zzbas}. Heidenau - 1400 10,00 ia 100 Bar
ETL 908?.21%(22(?308?15;;;:::& Abbendorf 1400 10,00 ja 100 Bar
Kabel Schutzstreifen in m
GasLINE 02507.220 im Schutzstreifen der ETL 32
GasLINE 02507.100 im Schutzstreifen der ETL 32
GasLINE 02507.210 im Schutzstreifen der ETL 32
Oberirdische Anlagen / Stationen GroBe in m2
Ubergabestation Bétersen 44-AS51.1 70
Biilstedt 182-S6 330
Frankenbostel 74-52 110
Bétersen 15-54.10 3.830
Abg. Sittensen 21-51 100




Stellungnehmer

Gascade
Gastransport GmbH

Exxon Mobil
Production
Deutschland GmbH

Inhalt

- Die Angaben in den Planen zu Lage und Verlauf der Gasunie-Anlagen sind so lange als
unverbindlich anzusehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der Gasunie
Deutschland bestatigt werden.

- Suchschlitze und Querschlage sind vom Antragsteller unter Gasunie-Aufsicht durchzufiihren.

Zu dem o.g. Regionalen Raumordnungsprogramm haben wir am 26.02.2026 eine Stellungnahme
abgegeben.

Unsere Stellungnahme vom 26.02.2026 halten wir weiter aufrecht.

Wir méchten Sie darauf hinweisen, dass sich Kabel und Leitungen anderer Betreiber in diesem Gebiet
befinden kénnen. Diese Betreiber sind gesondert von lhnen zur Ermittlung der genauen Lage der
Anlagen und eventuellen Auflagen anzufragen.

Die ExxonMobil Production Deutschland GmbH (EMPG) handelt im Namen und in Vertretung der BEB
Erdgas und Erdél GmbH & Co. KG (BEB), der Mobil Erdgas-Erdél GmbH (MEEG) und ihrer
Tochtergesellschaften.

Wir danken Ihnen fur die weitere Beteiligung zu 0.g. Verfahren und méchten Ihnen mitteilen, dass
unsere mit Schreiben (unsere Ref.-Nr. 20260402-095304) vom 02.04.26 gemachten Ausfiihrungen
weiterhin Gultigkeit besitzen.

Anbei erhalten Sie eine aktualisierte Ubersichtskarte mit unseren Betriebseinrichtungen und den
neuen Flachen fir Windenergie.

Abwagung

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.
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Wasserversorgungs
verband Rotenburg-
Land

Stadtwerke Zeven
GmbH

Unterhaltungs-
verband Untere
Oste

Inhalt

Gegen die in der Karte ausgewiesenen Flachen zur Errichtung von Windenergieanlagen haben wir
keine grundsatzlichen Einwendungen. Bei der Errichtung innerhalb von Wasserschutzgebieten sind
die einschlagigen Vorschriften zu bertcksichtigen, um keine negativen Auswirkungen auf das
Grundwasser zu erzeugen.

Wie bereits in unseren vorangegangenen Stellungnahmen angeregt méchten wir darum bitten einen
Rahmen fir ¢ffentliche, energieintensive Einrichtungen zu schaffen, der die Errichtung eigener
Windenergieanlagen erméglicht, um die Eigenenergieversorgung zu erhdhen.

Verweis auf Stellungnahmen (Stadtwerke Zeven und Wasserwerk Zeven) zum 2.
Beteiligungsverfahren.

Der Unterhaltungsverband Untere Oste und der Ostedeichverband haben keine Anregungen oder
Bedenken.

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen. Es wird auf
die Abwéagung der Stellungnahme
des WVV im 2.
Beteiligungsverfahren verwiesen.

Kenntnisnahme.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.
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Kreisverband der
Wasser- und
Bodenverbande im
Altkreis
Wesermiinde

Inhalt

Nach Durchsicht der Unterlagen zum o.g. Verfahren stellen wir fest, dass von den aktuellen
Anderungen fir uns keine Betroffenheit vorliegt.

Wir verweisen auf unsere bisherigen Stellungnahmen vom 16.09.2024 und 17.02.2026.

Abwagung

Die Mitteilung wird zur Kenntnis
genommen.
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2. Anderung Regionales Raumordnungsprogramm
3. Offentliches Beteiligungsverfahren — Tabelle 2: Windenergieunternehmen und Flacheneigentiimer
Sortiert nach Stellungnehmer und Flache, Stand: 08.09.2026

Inhalt
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2. Anderung Regionales Raumordnungsprogramm

3. Offentliches Beteiligungsverfahren — Tabelle 2: Windenergieunternehmen und Flacheneigentiimer
Sortiert nach Stellungnehmer und Fléche, Stand: 08.09.2026

Stellungnehmer

Kallista Energy
GmbH

Flache 24

Rechtsanwalts-
kanzlei

Flache 28

Private
Stellungnehmer

Flache 81A

Inhalt

Im Rahmen des dritten Beteiligungsverfahrens zur 2. Anderung des RROP 2020 vom
Landkreises Rotenburg (Wimme) nehmen wir als Projektentwicklerin zur
Windpotenzialflache 24 Stellung, welche wir im Nordosten beplanen.

Wir begriiRen ausdrticklich, dass die Flache 24 weiterhin als geeignete Flache fiir die
Windenergienutzung bericksichtigt wird. Aus unserer Sicht sprechen insbesondere die
bereits weit fortgeschrittene Flachensicherung, die konkrete Projektentwicklung sowie
die gute Umsetzbarkeit des Standorts dafir, die Flache im weiteren Planungsverfahren
unverandert zu sichern und in die abschlieRende Gebietskulisse zu Gibernehmen.

Die fur die Entwicklung des Windenergievorhabens erforderlichen Grundstticksflachen
wurden durch uns vertraglich gesichert. Die betroffenen Grundstlickseigentiimer
stimmen damit einer Nutzung ihrer Fl&chen zur Erzeugung erneuerbarer Energien zu.

Die Flache 24 wird bereits seit 2023 beplant. In den letzten Monaten schritt die
Projektentwicklung in grof3en Schritten weiter voran. Nach aktuellem Planungsstand ist
die Errichtung von 6 Windenergieanlagen mit einer Gesamtleistung von voraussichtlich
43,8 MW vorgesehen. Die technische und genehmigungsrechtliche Konkretisierung
des Vorhabens wird derzeit vorbereitet.

Die bereits erfolgten Entwicklungsschritte bestatigen die technische und
genehmigungsrechtliche Umsetzbarkeit eines Windparkprojekts auf der Flache 24.

Vor diesem Hintergrund bitten wir den Landkreis Rotenburg (Wimme), die
Windpotenzialflaiche 24 im weiteren Planungsverfahren unverandert zu berticksichtigen
und als Vorranggebiet fiir Windenergienutzung in die abschlieRende Gebietskulisse zu
tbernehmen.

Zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes hatte ich am 21.03.2026
bereits eine Stellungnahme fir meinen Mandanten [...] eingereicht. Auch wenn diese
grundsatzlich gultig bleibt, Gberreiche ich sie wegen der heute ablaufenden
Stellungnahmefrist im Rahmen der 3. Auslegung noch einmal mit dem Hinweis, dass
mein Mandant an dieser festhélt. Die Anderungen des dritten Entwurfes gegeniiber
dem zweiten Entwurf berlihren den Inhalt dieser Stellungnahme nicht.

Als Eigentimer landwirtschaftlicher Flachen in Hoperhofen und langjahriger
Bewirtschafter der Flurstiicke [...] und [...] méchten wir uns am laufenden Verfahren
beteiligen. Die Planunterlagen sind insgesamt nachvollziehbar aufbereitet. Der Ausbau
der Windenergie ist aus unserer Sicht notwendig, um die energie- und klimapolitischen

Abwagung

Die Zustimmung zur Ausweisung der Flache 24.1
Ostlich von Anderlingen wird zur Kenntnis
genommen.

Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz
und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw)
hat mitgeteilt, dass die Flache in Teilen in einem
vorgesehenen Flugbeschrankungsgebiet zum
Absetzplatz Seedorf liegt. Im stidwestlichen Teil
der Flache 24.1 wird es laut Stellungnahme mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren kommen.

Aufgrund der negativen Stellungnahme des
BAIUDBw wird die Flache 24 um den betroffenen
Bereich verkleinert.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis genommen. Es
wird auf die Abwagung der Stellungnahme der
Rechtsanwaltskanzlei zur Flache 28 im 2.
Beteiligungsverfahren verwiesen.

Zu 1.: Bei den Landschaftsbildeinheiten mit hoher
Bedeutung gemaf Landschaftsrahmenplan
handelt es sich um Flachen, die gemal dem
Planungskonzept des Landkreises zu den
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Inhalt

Ziele zu erreichen. Gleichzeitig bietet die Transformation fur die Region und
Kommunen neue Mdglichkeiten, um die heutige und zukiinftige Herausforderung zu
I6sen und zu gestalten. Unsere Anmerkungen zielen daher nicht auf eine
Verhinderung, sondern auf eine fachliche Prazisierung einzelner Punkte, durch die sich
zusatzliche Potenziale erschlieBen lassen, ohne das Schutzniveau des Programms
grundsatzlich zu verandern.

Wir gehen zunachst auf die Landschaftsbildbewertung des Flurstiicks 9 ein (1.),
sodann auf die im Kataster hinterlegte Nutzung des Gebaudes Hoperhéfen 201 und
den daraus abgeleiteten Wohnabstand (2.) und regen abschliel3end eine allgemeine
Offnungsklausel zur Abstandsreduzierung im AufRenbereich an (3.).

1. Landschaftsbildbewertung des Flurstiicks [...]
1.1 Darstellung im Landschaftsrahmenplan und Zweifel an der Einstufung

Flurstlick [...] (Gemarkung Hoperhdéfen) ist im Landschaftsrahmenplan als Bereich mit
besonderer Bedeutung fir das Landschaftsbild (Wertstufe 3) ausgewiesen und der
Landschaftsbildeinheit 102 H (Hochmoorbereich) zugeordnet. Diese Einstufung wirkt im
vorliegenden Verfahren als Ausschlusskriterium fiir die Windenergienutzung. Nach
Prufung der Bewertungsmethodik und der tatséchlichen értlichen Situation bestehen
Zweifel, ob die Einstufung die Gegebenheiten zutreffend abbildet.

Die Bewertung des Landschaftshildes erfolgt laut Landschaftsrahmenplan (Hauptband,
Kap. 3.2) anhand der drei Teilkriterien Natirlichkeit, Vielfalt und historische Kontinuitat;
hinzu tritt die Freiheit von Beeintréchtigungen. Die hohe Einstufung der Einheit 102 H
beruht laut Anhang (Tab. A 3.2) vor allem auf Vielfalt und historischer Kontinuitat.
Tabelle 1 stellt dar, wie sich diese Merkmale auf Flurstiick 9 tatsachlich darstellen.

Tabelle 1: Bewertung des Flurstiicks 9 anhand der Landschaftsbild-Kriterien.

Kriterium Tatsdchliche Gegebenheit auf Flurstiick 9
Natirlichkeit

Gering: Eingezeichnetes Biotop existiert nicht, intensive landwirtschaftliche Nutzung
(Acker- und Weidewirtschaft mit regelmafigem Umbruch und Diingung), keine
naturnahen oder moortypischen Strukturen.

Vielfalt Mittel: offene, strukturarme Acker- und Weideflache.
Kriterium Tatsdchliche Gegebenheit auf Flurstiick 9
Historische Kontinuitat Durchgehend landwirtschaftliche (nicht moortypische) Nutzung seit iber 100 Jahren,

Beleg fiir den Ackerland-, nicht Hochmoorcharakter der Flache.

Beeintrichtigungen Erheblich, unmittelbare Lage an aktiver Gasforderstation, technische Uberprégung
durch Betriebsanlagen, im Umfeld Hochspannungsleitung.

Die flr die hohe Einstufung mafigeblichen Merkmale sind auf Flursttick [...] nicht
vorhanden. Die langjahrige Nutzung belegt eine landwirtschaftliche, gerade keine

Abwagung

pauschalen Ausschlussflachen z&hlen. Sie sollen
von Windenergieanlagen freigehalten werden,
weil es sich um naturnahe Landschaftsteile
handelt. Die pauschalen Ausschlussflachen hat
der Kreistag bereits am 16.03.2023 beschlossen.
Die fachliche Bewertung durch den
Landschaftsrahmenplan wird von der
Regionalplanung nicht in Frage gestellt.
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moortypische Kontinuitat, sie spricht damit gegen einen Hochmoorcharakter der
Flache.

1.2 Technische Vorbelastung durch die Gasfoérderstation

Die Gasforderstation auf dem unmittelbar angrenzenden Flurstiick stellt eine erhebliche
technische Vorpragung dar. Es handelt sich um eine aktive Anlage, deren Forderung
durch ein zeithahen Workover verlangert wird. Abbildung 1 & 2 dokumentieren die
baulichen Anlagen, versiegelten Flachen und technischen Einrichtungen. Nach der
Bewertungssystematik gelten solche technischen Anlagen als stérende Objekte, die die
Landschaftsbildqualitat mindern.

Pragend sind insbesondere: Betriebsgebaude und bauliche Anlagen, versiegelte
Zufahrten und Betriebsflachen, Zdunung und Beschilderung sowie technische
Einbauten und Absperreinrichtungen. Diese Vorbelastung unterscheidet Flurstick [...]
deutlich von unberiihrten Landschaftsraumen und spricht gegen eine Einstufung als
Bereich mit besonderer Bedeutung fur das Landschaftsbild. Zugleich bildet die Station
eine sichtbare Zasur zwischen der Flache und dem moorgepragten Kernbereich der
Einheit 102 H.

= IR S P Sl

Abbildung 1: Erdgasférderstation auf dem an Flurstiick [...] angrenzenden Grundstiick & Abbildung 2: Flurstiick
[...] (Gemarkung Hoperhdfen), offene, intensiv genutzte Griin-/Ackerflache. Quelle: eigene Aufnahme, 14.08.2026.

1.3 Keine funktionale Verbindung zum moorgepragten Kern der Einheit

Die wertgebenden, moorgepragten Teilbereiche der Einheit 102 H liegen deutlich
[entfernt] vom Standort des Flurstiicks [...]. Zwischen der Flache und diesen

Abwagung
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Flache 81A

Inhalt Abwagung

Kernbereichen liegen die Gasforderstation, intensiv genutzte Ackerflachen und
Wirtschaftswege. Eine durchgehende Sichtverbindung besteht nicht, die Waldkulisse
wirkt zusétzlich als Sichttrennung. Eine funktionale Vernetzung ist nicht erkennbar.

Es erscheint daher fachlich nicht gerechtfertigt, Flurstlck [...] im Ergebnis wie den
moorgepragten Kern der Einheit zu behandeln. Die hohe Einstufung dirfte vielmehr
aus einer grofl3raumigen Abgrenzung der Einheit resultieren, die die konkreten 6rtlichen
Gegebenheiten am technisch Uberpragten Rand nicht hinreichend bertcksichtigt.

1.4 Vorschlag: Einzelfallprifung und Korrektur auf Wertstufe

Vor dem Hintergrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, der technischen
Vorbelastung durch die Gasférderstation und der fehlenden funktionalen Verbindung
zum moorgepréagten Kern regen wir eine Einzelfallpriifung der
Landschaftsbildbewertung fiir Flurstlck [...] an. Eine Abstufung der Wertstufe wiirde
den tatséchlichen Gegebenheiten besser entsprechen und zugleich sicherstellen, dass
im nachfolgenden Genehmigungsverfahren weiterhin eine angemessene planerische
Abwagung erfolgt. Bereiche mit tatséchlich hoher Landschaftsbildqualitat wirden
dadurch nicht beeintrachtigt, wahrend die Potenzialflache in Hoperhdfen einer
sachgerechten Einzelfallprifung zuganglich wiirde.

2. Im Kataster hinterlegte Nutzung des Gebaudes Hoperhéfen 201 Zu 2.: Laut aktuellem Stand ist das Gebaude in
dem ALKIS Datensatz weiterhin als Kategorie
1000 Wohngebaude eingetragen. Eine eventuelle
kunftige Anderung der Gebaudekategorie kann
nicht vorgreifend vorgenommen werden.

Der Flachenzuschnitt im Bereich Hoperhofen wird maRgeblich durch den
Mindestabstand von 800 Metern zu Wohngebauden bestimmt. Fir diesen Abstand ist
entscheidend, welche tatsachliche Nutzung fiir das jeweilige Gebaude im
Liegenschaftskataster (ALKIS) hinterlegt ist. Beim Gebaude Héperhéfen 201 bestehen
aus unserer Sicht Zweifel, ob die hinterlegte Nutzungsfunktion die tatsachliche Nutzung
zutreffend abbildet.

Nach den o6ffentlich zugénglichen Informationen der Gemeinde Bdétersen
(Unternehmensverzeichnis, siehe Anlage) wird an dieser Adresse eine
Physiotherapiepraxis betrieben. Es handelt sich damit nicht um eine reine
Wohnnutzung, sondern um eine Dienstleistungsnutzung. Nach der ALKIS-Systematik
ware eine solche Nutzung den Gebaudefunktionen fir Handel und Dienstleistungen
zuzuordnen (Funktion 1120 ,,Gebaude fir Handel und Dienstleistungen® bzw. 1130
,Gebaude fir Dienstleistungen®) und nicht dem Wohngebéaudetyp.

Diese Einordnung ist fur die Abstandsbemessung unmittelbar relevant: Der Landkreis
wendet nach seinem eigenen Kriterienkatalog bei gemischt oder gewerblich gepragten
Nutzungen, typisiert nach den ALKIS-Nutzungskategorien, einen reduzierten Abstand
von 500 Metern an (siehe Tabelle 2, Zeile ,Rotenburg (Wimme) — Ausnahmen®).
Sofern das Gebaude Hoperhofen 201 tatsachlich als Dienstleistungsstandort genutzt
wird, erscheint es sachgerecht, es nicht mit dem vollen Wohnabstand von 800 Metern,
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sondern nach der bereits vorgesehenen Ausnahmeregelung mit 500 Metern zu
berlcksichtigen.

Wir regen daher an, die im Kataster hinterlegte Nutzungsfunktion des Gebaudes
Hoperhofen 201 zu Gberpriifen und sofern eine Dienstleistungsnutzung vorliegt, den fir
gemischt/gewerblich gepragte Nutzungen vorgesehenen Abstand von 500 Metern
anzuwenden. Eine entsprechende Anpassung wirde die Potenzialflache in Hoperhéfen
erweitern, ohne dass hierfiir eine Anderung des Schutzkonzepts erforderlich ware.

3. Allgemeine Anregung: differenzierter Abstand im AufRenbereich

Der unter Punkt 2 geschilderte Fall verweist auf ein grundséatzliches Problem. Die im
Liegenschaftskataster hinterlegte Gebaudefunktion bildet die tatsachliche Nutzung
nicht immer zutreffend ab. Das Katasteramt Rotenburg hat auf unseren Hinweis vom
11.08.2026 bestatigt, dass es tiber Anderungen von Gebaudenutzungen von anderen
Stellen keine Informationen erhélt und Nutzungsanderungen daher nur auffallen, wenn
zuféllig eine Vermessung oder ein Feldvergleich im betreffenden Bereich stattfindet.
Die ALKIS-Nutzungsangabe kann also systembedingt veraltet sein, ohne dass dies
dem Amt bekannt ist.

Da die Abstandsbemessung im Au3enbereich malRgeblich an dieser Gebaudefunktion
anknipft, kann eine nicht aktualisierte Angabe unmittelbar dazu fiihren, dass ein
Gebaude mit dem vollen Wohnabstand von 800 Metern beriicksichtigt wird, obwohl
seine tatsédchliche Nutzung einen geringeren Abstand rechtfertigen wiirde. Schon aus
diesem Grund erscheint es sachgerecht, die einheitliche Abstandsregelung von 800
Metern nicht starr anzuwenden.

Uber den konkreten Einzelfall Hoperhofen 201 hinaus regen wir an, die einheitliche
Abstandsregelung von 800 Metern fur den Au3enbereich grundsétzlich zu Giberdenken.
Sie gilt derzeit unabhangig davon, ob ein Gebaude im Innenbereich nach § 34 BauGB
oder im AuB3enbereich nach § 35 BauGB liegt und weicht damit von der Praxis der
Nachbarlandkreise ab (siehe Tabelle 2). Der Hintergrund einer Differenzierung liegt im
bauplanungsrechtlichen Status: Wohnnutzungen im Auf3enbereich stehen
typischerweise im funktionalen Zusammenhang mit land- oder forstwirtschaftlichen
Betrieben und missen mit nutzungsbedingten Immissionen rechnen. Das
Oberverwaltungsgericht Liineburg hat bestatigt, dass Bewohner im AulR3enbereich bis
zu einem vertretbaren Maf3 Belastungen aus zulassigen Auf3enbereichsvorhaben
hinzunehmen haben (OVG Liuneburg, Urt. v. 03.12.2015, Az. 12 KN 216/13) und dass
Splittersiedlungen und Einzelhduser im AuRenbereich nicht den Charakter reiner
Wohngebiete besitzen (OVG Luneburg, Urt. v. 14.05.2014, Az. 12 KN 244/12).

Die landesweite Potenzialanalyse geht von reduzierten Abstédnden im Aul3enbereich
aus. Auch die gesetzliche 2H-Regelung des § 249 Abs. 10 BauGB, wonach eine
optisch bedréangende Wirkung in der Regel nicht entgegensteht, wenn der Abstand

Abwagung

Zu 3.: Der pauschale Abstand von 800 m zu den
ALKIS-Gebaudefunktionen 1000 ,Wohngebaude*
und 1210 ,Land- und forstwirtschaftliches
Wohngebaude® soll nicht gedndert werden. Der
Abstand begrindet sich nicht nur aus dem
baurechtlichen Ricksichtnahmegebot; nach
vorliegenden Erfahrungen aus
immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren erfordern Anlagen der
Referenzgrol3e auch aus Griinden des
Immissionsschutzes einen Mindestabstand zu
benachbarten Wohnnutzungen von etwa 800 m.
Im Regelfall kann davon ausgegangen werden,
dass 800 m Abstand zu Wohngeb&auden noch
ausreichen, um die in der Technischen Anleitung
zum Schutz gegen Larm (TA Larm) vorgegebenen
Richtwerte fir die Schallimmissionen einzuhalten.
Zur Konfliktvorsorge wird der Mindestabstand von
800 m auch Wohnnutzungen im Auf3enbereich
zugestanden. Damit soll auch der besonderen
Siedlungsstruktur der zahlreichen Moordérfer im
Kreisgebiet Rechnung getragen werden, die
baurechtlich dem AulRenbereich zuzuordnen sind.
Allgemein kann man sagen, dass die Steigerung
der Vorranggebiete Windenergienutzung auf
mindestens 4,00 % der Kreisflache und die damit
verbundene Errichtung von raumbedeutsamen
Windparks den Charakter der Landschaft
nachhaltig verandern und sich auf das
Lebensumfeld der Bewohner auswirken wird;
insbesondere jener Bewohner, die im
AulRenbereich wohnen. Von daher ist es
angemessen, den Mindestabstand von 800 m
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mindestens der zweifachen Anlagenhdhe entspricht, flhrt bei der vom Landkreis

zugrunde gelegten Referenzanlage von 250 Metern zu einem Abstand von 500 Metern.

Tabelle 2: Abstandsregelungen von Wohngebauden im Auf3enbereich im Vergleich
(Stand Januar 2026).

Tabelle 2 :Abstandsregelungen von Wohngebduden im Aufienbereich im Vergleich (Stand Januar 2026).

Planungstrager Innenbereich AuBenbereich Rechtsgrundlage [ Quelle

Bundesgesetzgeber — 500 m (2H bei 250 m § 249 Abs. 10 BauGB
Anlage)
Land Niedersachsen (Potenzialanalyse) 800 m 400 m Fraunhofer IWES (2023), S. 38
Heidekreis 800 m 500 m (2H) RROP 2023, Begriindung
AuBenbereich
Landkreis Verden 800m 500 m RROP 2025, 5. 87, Kap. 4.2.2
Landkreis Stade 800m 600 m RROP 2013, 1. And.
Windenergie, S. 51
Landkreis Cuxhaven 800m 500 m RROP Kriterienkatalog,

24.04.2025

Landkreis Harburg 1.000m 300 m (Einzelhduser) RROP 2025, Kriterium H2

Rotenburg (Wimme) — 2. Entwurf 800 m 800 m 2. And. RROP 2020, Stand Jul.
2026

Rotenburg (Wimme) — Ausnahmen 500 m 500 m gemischt/gewerbl. Nutzung

(ALKIS)

Wie Tabelle 1 zeigt, wenden die Nachbarlandkreise im Aul3enbereich reduzierte
Abstande zwischen 300 Metern (Landkreis Harburg) und 600 Metern (Landkreis Stade)
an.

Fir den Bereich Hoperhéfen kommt hinzu, dass zwischen den Wohngebauden im
AulRenbereich und den mdglichen Anlagenstandorten geschlossene Waldbestande mit
einer Breite von 80 bis 150 Metern und Baumhohen von 15 bis 25 Metern liegen (siehe
Abbildung 3). Diese bewirken eine dauerhafte Sichtverschattung und reduzieren die
visuelle Dominanz potenzieller Anlagen erheblich. Die Rechtsprechung beriicksichtigt
solche topografischen Gegebenheiten ausdrticklich bei der Beurteilung optisch
bedrangender Wirkung.

Wir regen daher eine Offnungsklausel an, die im Einzelfall eine Reduzierung des
Abstandes auf 500 Meter ermdglicht, wenn folgende Voraussetzungen erfllt sind:

* Lage des Wohngebaudes im bauplanungsrechtlichen Aulzenbereich nach § 35
BauGB,

« funktionaler Zusammenhang mit land- oder forstwirtschaftlichem Betrieb,

* Einhaltung der gesetzlichen 2H-Regelung (hier: 500 Meter bei 250-Meter-Anlage),

* nachgewiesene dauerhafte Sichtverschattung durch Waldbestande oder Topografie

Abwagung

auch Wohnnutzungen im Auf3enbereich
zuzugestehen. Die Gleichbehandlung
unterschiedlicher Baugebietstypen ist im Ubrigen
von der Befugnis des Landkreises zur Typisierung
und Pauschalierung gedeckt.

Zu 4.: siehe die vorstehenden Ausfilhrungen zu
1, 2 und 3. Den Antragen der privaten
Stellungnehmer kann aus den vorgenannten
Griunden nicht gefolgt werden.
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(gutachterlich dokumentiert),
* Einhaltung der Immissionsrichtwerte der TA Larm.

Eine solche Regelung wiirde keine generelle Absenkung des Schutzniveaus bedeuten,
sondern eine differenzierte, an der gesetzlichen 2H-Regelung und der regionalen
Planungspraxis orientierte Anwendung erlauben. Abbildung 3 verdeutlicht die
Auswirkungen: Wéahrend bei 800 Metern die Potenzialflache durch die Pufferzonen der
AulRenbereichsgebaude erheblich reduziert wird, ergibt sich bei 500 Metern eine
zusammenhéngende, nutzbare Flache. Eine Anpassung wirde auf den betroffenen
Flurstiicken zusatzliche Flachen von rund 10 Hektar (Flurstiick 9) und 8 Hektar
(Flurstiick 152) erschlieRen, jeweils abziglich der erforderlichen Rotorpuffer.

/

Legende:
VorranggebieteWindenergie2, Entwurf 5]
}\\, Wohngebaude aus ALKIS
[ @
\ | Harte Tabuzone
4 Flache gemischter Nutzung

\_| FFH-Gebiete linienhaft

", Gesetzlich geschutzte Biotope ab 2,5ha
i \ Natura 2000
f > 5 Naturschutzgebiete

Bewaldung& Baumreihen 5]
Abstand Wohnen im AuBenbereich (500m)
Abstand Wohnen im AuBenbereich (800m)
Abstand Wohnen im Innenbereich (800m) ()

4. Zusammenfassung und Antrége

Die Stellungnahme zeigt drei konkrete Optimierungsmaoglichkeiten fur die Windenergie-
Flachenausweisung in Hoperhofen auf, die zusatzliches Flachenpotenzial erschlie3en
koénnten, ohne Schutzinteressen zu beeintrachtigen.

Erstens erscheint die Landschaftsbildbewertung fur Flurstiick [...} angesichts der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, der technischen Vorbelastung durch die
Gasforderstation und der fehlenden funktionalen Verbindung zum moorgepragten Kern

Abwagung
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einer Einzelfallpriifung bedurftig, eine Abstufung der Wertstufe wirde die tatséchlichen
Gegebenheiten realistischer abbilden.

Zweitens sollte die im Kataster hinterlegte Nutzung des Gebaudes Hoperhofen 201
Uberprift werden, da dort nach den Informationen der Gemeinde eine
Physiotherapiepraxis und damit eine Dienstleistungsnutzung betrieben wird. Bei
zutreffender ALKIS-Zuordnung greift der bereits vorgesehene reduzierte Abstand von
500 Metern.

Drittens weicht die einheitliche Abstandsregelung von 800 Metern fiir alle
Wohngebaude von der Planungspraxis der Nachbarlandkreise ab. Eine differenzierte
Abstandsregelung fir privilegierte Au3enbereichsgebaude, insbesondere bei
nachgewiesener Sichtverschattung durch Waldbestéande, wirde dem Charakter des
AulRenbereichs gerecht, konnte mégliche Fehler in der hinterlegten Gebaudefunktion
auffangen und wirde die Erreichung des Flachenziels unterstitzen.

Wir bitten daher um:

1. Erneute Bewertung der Landschaftsbildeinstufung fiir Flurstiick 9 (Gemarkung
Hoperhofen) unter Berticksichtigung der dokumentierten Vorbelastungen und der
tatsachlichen Nutzung.

2. Uberpriifung der im Kataster hinterlegten Nutzungsfunktion des Gebaudes
Hoperhofen 201 und bei Vorliegen einer Dienstleistungsnutzung, Anwendung des flr
gemischt/gewerblich gepragte Nutzungen vorgesehenen Abstands von 500 Metern.

3. Prifung einer allgemeinen Offnungsklausel fiir AuRenbereichswohngebaude, die im
Einzelfall eine Reduzierung des Abstandes auf 500 Meter ermdglicht, wenn die 2H-
Regelung eingehalten wird.

Im Entwurf zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms 2020 werden
Vorranggebiete Windenergienutzung ausgewiesen.

Nordwestlich von Wohnste betreiben wir in der Gemarkung Wohnste (Gemeinde
Wohnste, LK Rotenburg Wimme) und Ahrenswohlde (Gemeinde Ahlerstedt, LK Stade)
einen kreislibergreifenden Windpark und sind an einer stidlichen Erweiterung des
Windparks in der Gemeinde Wohnste interessiert.

Der Bestandswindpark nordwestlich von Wohnste ist im geltenden Regionalen
Raumordnungsprogramm (RROP) als Vorranggebiet fur die Windenergienutzung
ausgewiesen und im Rahmen der aktuellen Anderung des RROP in modifizierter
Abgrenzung erneut zur Ausweisung vorgesehen. Die konkrete Gebietsabgrenzung in
dem 3. Entwurf Stand Juli 2026 entspricht der Abgrenzung im 2. Entwurf Stand Januar
2026, die bereits Gegenstand der vorangegangenen Beteiligung war.

Abwagung

Die generelle Zustimmung zur Ausweisung der
Flachen 38 und 39 sowie des nordlichen Teils der
Flache 37 wird zur Kenntnis genommen.

Zu Flache 37: Der Brutplatz des Rotmilans wird
zwar im Umweltbericht thematisiert, er wurde
jedoch in der Abwagung mit seinem Nahbereich
nicht aus der Flache ausgeschnitten, weil es sich
lediglich um einen Brutverdacht aus dem Jahre
2019 handelt. Im Zulassungsverfahren ist das
aktuelle Brutvorkommen (Rotmilan) und die
Erforderlichkeit von MaBnahmen insbes. zur
Vermeidung artenschutzrechtlicher
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Im Rahmen der aktuellen erneuten Beteiligung verweisen wir auf unsere
Stellungnahme vom 18.03.2026 im Rahmen der Beteiligung zum 2. Entwurf und
bekraftigen zudem formal hiermit nochmals unser Interesse.

Die Ausweisung des Bestandswindparks nordwestlich von Wohnste als Vorranggebiet
Windenergienutzung (Flache 38 und 39) und die vorgesehene sidliche Erweiterung auf
dem Gebiet der Gemeinde Wohnste (Flache 38 sowie ndrdlicher Teil der mittleren
Teilflache 37.1) wird grundsatzlich begrif3t und beflrwortet. Hier planen wir die
Erweiterung des Bestandswindparks um 7 WEA. Aktuell lauft hierfir bereits ein Antrag
auf Vorbescheid zu Immissionsschutzrechtlichen Belangen. Wir bitten Sie, das
konkrete Umsetzungsinteresse flr diesen Bereich durch verbindliche Ausweisung als
Vorranggebietes fur die Windenergienutzung zu beriicksichtigen.

Zudem geben wir zum Umweltbericht bzgl. Flache 37 nochmals den Hinweis, dass
faunistische Untersuchungen (2024) keinen Hinweis auf einen im Umweltbericht
thematisierten Rotmilanbrutplatz ,6stlich der mittleren Teilflache und stdlich der
Ostlichen Teilflache” erbrachten.

Vielmehr konnte 2024 ein Nachweis westlich der mittleren Teilflache und stdlich der
westlichen Teilflache erbracht werden. Davon ausgehend, dass es sich hierbei um
einen redaktionellen Fehler handelt, legen wir noch einmal die Karte mit
Kennzeichnung des Brutplatzes bei (siehe Anlage 1 — Karte Kollisionsgefahrdete
Arten) und bitten um Korrektur.

Abwagung

Verbotstatbestande gem. Anlage 1 Abschnitt 2 (zu

§ 45b Absatz 1 bis 5) BNatSchG zu priifen.
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Unsere Firma, die JL re. Erneuerbare GmbH, plant und betreibt Windenergieanlagen in
Deutschland. Wir sind mit Grundstlickseigentimern im Landkreis Rotenburg (Wimme)
vertraglich verbunden und haben deshalb ein berechtigtes Interesse.

Wir bedauern, dass aufgrund der militéarischen Belange die angestrebten Flachenziele
von 2032 nicht in einem Schritt erreicht werden und hoffen auf eine zeithahe
Fortfihrung des Verfahrens.

Hier unsere Anmerkungen mit der Bitte um Aufnahme im Zuge dieser RROP-
Anderung:

Potenzialflaichen unter 25 ha: Es ist eine gute Regelung, dass Potenzialflachen in einer
Entfernung < 500 m zueinander als Einheit betrachtet werden.

Jedoch sollte dies auch im Zusammenspiel mit Entwurfsflachen VR Windenergie in den
Nachbarlandkreisen gelten. Insbesondere fiir den Landkreis Verden, wo die Anderung
des RROP Teilbereich Windenergie jetzt auch kurz vor der 3. Offentlichen Beteiligung
steht und sich damit das Planwerk mit den entsprechenden Flachen schon verfestigt
hat (und ggf. zeitgleich mit dem Plan LK ROW fertig wird).

Damit waren noch ein paar Flachen umsetzbar, die so nicht vom Plankonzept erfasst
sind. Unter anderem die Potenzialflache ,Am Linnewedel” welche wir bereits in den
letzten beiden Offentlichen Auslegungen vorgebracht haben.

Als Anlage 1 finden Sie noch einmal unsere Stellungnahme aus der letzten Offentlichen
Beteiligung, mit der Bitte um Ausweisung als Vorranggebiet Windenergie.

Aufgrund des recht grofRen Flachenbeitragswert, den der Landkreis Rotenburg
(Wumme) erbringen muss, sollten die anderen Flachen aus diesem Entwurf auf jeden
Fall beibehalten werden.

Wir hoffen auf eine ziigige Fertigstellung dieser RROP-Anderung und den Neubeginn
des Verfahrens, damit die Flachenziele 2032 erreicht werden.

Anlage 1: nicht abgedruckt

Der 3. Entwurf zur 2. Anderung des RROP stellt das Vorranggebiet 055 — zwischen
Nartum und Steinfeld unverandert gegeniiber dem 1. sowie 2. Entwurf dar.

Wir sind Vorhabentrager einer Windparkplanung mit dem Namen ,WP Nartum® auf dem
ermittelten Vorranggebiet und pladieren ausdricklich fir eine weitere Beachtung der
Flache im fortlaufenden Anderungsverfahren des Regionalen
Raumordnungsprogramms und der finalen Ubernahme des Gebiets in die 2. Anderung
des RROP.

Inzwischen sind die Planungen zu einem konkreten Windparkvorhaben weit
vorangeschritten und die gutachterlichen Erkenntnisse zur Erzielung einer

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Es wird auf die Abwagung der gleichlautenden
Stellungnahme der Eurowind Energy GmbH zur
Flache am Linnewedel im 2.
Beteiligungsverfahren verwiesen.

Die Zustimmung zur Ausweisung der Flache 55
wird zur Kenntnis genommen.
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Genehmigung nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) manifestieren
dabei die uneingeschrankte Eignung des Potenzialgebiets 55 als Windenergiestandort.

Aus unserer Sicht zeigen sich selbst im fortgeschrittenen Planungsstadium ,mit
BImSchG-Fahigkeit” alle Argumente einer vollumfanglichen Ausweisung, weshalb wir
die Ubernahme weiterhin uneingeschrankt begrifZen.

Wir, die Firma Eventus Wind GmbH, befassen uns mit der Planung, Errichtung und
dem Betrieb von Windenergieanlagen (nachfolgend ,WEA"). In dieser Eigenschaft
nehmen wir fristgerecht im Rahmen der erneuten Beteiligung gem. 8 9 Abs. 3 ROG
zum Uberarbeiteten Planentwurf vom Juli 2026 zu der vorgesehenen Verkleinerung der
Vorranggebiete Windenergienutzung Flache Nr. 091 bzw. zukinftig Nr. 090 und Nr.
092 Stellung.

Wie bereits in den letzten beiden Stellungnahmen erwahnt, haben wir als Unternehmen
bei der Festsetzung der Vorranggebiete fir eine Windkraftnutzung im Regionalen
Raumordnungsprogramm ,Windenergienutzung" einen Anspruch auf Berticksichtigung
sowie sachgerechte Abwagung 6ffentlicher und privater Interessen. Mit
Grundstuickseigentiimer:innen haben wir in den zuvor genannten Planungsgebieten vor
geraumer Zeit bereits Grundstiicksnutzungsvertrage abgeschlossen.

Wir begriiRen natirlich die Darstellung des restlichen Plangebiets Nr. 092 und nunmehr
des Plangebiets Nr. 090, einschlieRlich der tbrigen Flache des ehemaligen Plangebiets
Nr. 091, im Rahmen der Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP)
zur Festlegung der Vorranggebiete Windenergienutzung, allerdings beantragen wir die
friihere Flache des Plangebiets Nr. 091 in ihrer vorherigen Grof3e sowie die drei
Teilflachen des Plangebiets Nr. 092 als Windenergiegebiete gem. § 2 WindBG
festzusetzen.

Die Reduzierung der Flache des Plangebiets Nr. 091 6stlich von Hemslingen von
bisher 71,77 ha auf nunmehr 12,59 ha und die Reduzierung der Flache des
Plangebiets Nr. 092 westlich von Hemslingen von bisher 75,12 ha auf nunmehr 28,95
ha wird in der Begrindung (S. 15) ausschlie3lich mit der Stellungnahme des
Bundesamtes fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(BImA) begriindet. Dort heifdt es, dass im 10-km-Radius um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede ,mit hoher Wahrscheinlichkeit"
Ablehnungen im Genehmigungsverfahren zu erwarten seien. Es handelt sich damit
ausdricklich um eine Wahrscheinlichkeitsaussage, nicht um eine verbindliche
Feststellung, dass eine Genehmigung in diesem Bereich generell ausgeschlossen ist.
Néahere Angaben dazu sind der Begriindung nicht zu entnehmen.

Durch das Gesetz zur beschleunigten Planung und Beschaffung fir die Bundeswehr
(BWBPBG), in Kraft seit 14.02.2026, wurde § 18a LuftVG neu gefasst und erstmals um
ein Bauverbot zum Schutz stationérer militarischer Luftverteidigungsradaranlagen (8

Abwagung

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt, da der
Verkleinerung der Flachen 91 und 92 bei
Hemslingen keine fehlerhafte Abwégung
zugrunde liegt.

Windenergiegebiete dirfen nur festgelegt werden,
wenn prognostisch davon auszugehen ist, dass
sich auf den ausgewiesenen Flachen
Windenergieanlagen auch realisieren lassen.

Die Stellungnahme des Bundesamtes fur
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr (BAIUDBwW) hat ergeben, dass es
im 10-km-Radius um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren kommen kann. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf betroffenen
Flachen eine Windenergienutzung mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit realisieren lasst.

Die Stellungnahme des BAIUDBw ist inhaltlich zu
beachten. Das Abweichen von der Einschéatzung
des BAIUDBw ist ebenso unzulassig wie die
Verlagerung dieser Priifung in das nachfolgende
immissionsschutzrechtliche
Genehmigungsverfahren (siehe Arbeitshilfe des
ML fir die Ausweisung von Windenergiegebieten
in Regionalen Raumordnungsprogrammen
(Stand: August 2026, Seite 9).

Aufgrund der negativen Stellungnahme des
BAIUDBw sind die Flachen 91 und 92 daher um
die Teilbereiche im 10-km-Radius der
Radaranlage Visselhévede verkleinert worden.
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18a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 LuftVG) erganzt. Nach der zugehorigen Ubergangsvorschrift
des § 73 Abs. 5 LuftVG ist diese neue, verscharfte Regelung jedoch erst anwendbar,
wenn

¢ eine unabhangige wissenschaftliche Studie zum Bewertungs- und
Nachweisverfahren von Stérungen an Luftverteidigungsradaren nach aktuellem
Stand der Wissenschaft vorliegt,

o die Ergebnisse mit dem BMWi, den Landern, den kommunalen
Spitzenverbanden, den Fachkreisen und den betroffenen Verbénden erortert
wurden,

e eine Folgenabschatzung zu den Auswirkungen auf die Windenergie an Land
erfolgt ist und von BMWi und BMUYV als vertretbar bewertet wird, und

e das Bundesministerium der Verteidigung dies im Einvernehmen mit BMWi und
BMUYV im Bundesgesetzblatt bekannt gemacht hat.

Nach unserem Kenntnisstand liegt diese Bekanntmachung bislang nicht vor. Solange
die gesetzlichen Voraussetzungen des § 73 Abs. 5 LuftVG nicht erfillt sind, ist der
Belang der Luftverteidigung nicht als eigenstandiges, quasi automatisches
Ausschlusskriterium nach § 18a LuftVG zu behandeln, sondern weiterhin als
gewdhnlicher, abwagungsfahiger 6ffentlicher Belang im Sinne des 8§ 35 Abs. 3 Nr. 8
BauGB bzw. der allgemeinen regionalplanerischen Abwagung nach 8 7 Abs. 2 ROG.

Wir bitten daher um Priifung, ob die vorgenommene Flachenreduzierung einem
gesetzlich noch nicht in Kraft gesetzten, wissenschaftlich noch nicht validierten
Prifmalstab vorgreift, und ob nicht zumindest eine weitergehende Klarung mit dem
Bundesamt herbeigefiihrt werden sollte, welche Teilbereiche der Flache tatséchlich
betroffen waren, bevor eine derart weitreichende Flachenreduzierung erfolgt.

Die vorgesehene Verkleinerung der Plangebiete Nr. 091 und auch Nr. 092 trifft uns
wirtschaftlich erheblich: es wurden bereits Investitionen in Gutachten/Kartierungen
getatigt, um die Flachen fur eine Windenergienutzung vorzubereiten. Durch die nun
vorgesehene Reduzierung verringert sich die Zahl der realisierbaren
Windenergieanlagen von zuletzt 13 auf 6- max. 7.

In Ihrem jungsten Entwurf wurde das Gebiet 93 — Rodauniederung sudostlich von
Bothel im Rahmen der Einzelfallpriifung aufgrund der Lage im 10-km-Radius des
Interessengebiets der Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede erheblich
beschnitten. Die Begriindung fu3t auf der fehlenden hinreichenden
Prognosemdoglichkeit der Realisierungswahrscheinlichkeit fur die Windenergienutzung
auf der betroffenen Flache. Diese wiederum wird an der Moglichkeit der Ablehnung von
entsprechenden Antragen durch die Bundeswehr (BW) im Genehmigungsverfahren
begriindet.

Abwagung

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt, da der
Verkleinerung der Flache 93 bei Bothel keine
fehlerhafte Abwéagung zugrunde liegt.

Windenergiegebiete dirfen nur festgelegt werden,
wenn prognostisch davon auszugehen ist, dass
sich auf den ausgewiesenen Flachen
Windenergieanlagen auch realisieren lassen.

Die Stellungnahme des Bundesamtes flr
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
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Es ist richtig, dass der Einfluss auf die Luftverteidigungsradaranlage zu prifen ist und
dass Positionsverschiebungen oder Nabenhthenanpassungen in betroffenen Gebieten
erforderlich werden. Es ist aber mitnichten so, dass eine Planung unmdglich ist. Im
betroffenen Einzelfall ist die Planungsmoglichkeit durch den Vorbescheid Az. 63/00532-
25 vom 29.07.2025 belegt. Siehe hierzu Anlagen-Nr. 12 — 17. Vgl. auch Stellungnahme
des Bundesamtes fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr Az. 45-60-00 / 1I-1445-25-BIV. Hierbei wurde aufgrund der Anpassungen
an die Anforderungen der BW eine reduzierte Gesamthdhe beantragt. Grundséatzlich
aber v.a. aufgrund der Verbundsituation mit den auf den verbleibenden Flachen des
Gebiets 093 geplanten und im selben Vorbescheid durch die BW akzeptierten
Windenergieanlagen ist eine wirtschaftliche Umsetzung moglich. Auch beziiglich der
Netzkapazitaten wurde bereits ein geeigneter Einspeisepunkt fur den (vollstandigen)
Windpark durch den Netzbetreiber identifiziert.

Etwaige konkrete Prognosen zur wirtschaftlichen Realisierungsmaglichkeit sind
unseres Erachtens durch Ihre Behorde kaum umsetzbar. Eine tiefgreifende Analyse der
Wirtschaftlichkeit sehen wir an dieser Stelle nicht im Aufgabenbereich der
Regionalplanung, sondern vielmehr beim Vorhabentréager.

Wahrend Windparkplanungen erfolgen sehr regelmafig Anpassungen des
Windparklayouts aufgrund diverser moglicherweise betroffener Belange Dritter.
Beispiele hierfur sind Richtfunktrassen, Gas- oder Olleitungen, vorhandene
Schallkulisse, Gefahrdungsvermeidung fiir den Verkehr und etwaige andere. Die
Bertcksichtigung von Belangen der BW stellt somit kein au3ergewthnliches Hemmnis
dar. Die zur Diskussion stehenden Flachen bieten das Potenzial mit einem Ertrag von
voraussichtlich >87.000 MWh / Jahr sowohl einen entscheidenden Betrag zur
Bekampfung des Klimawandels als auch zum Wirtschaftsstandort zu leisten.

Die Windpark Bothel Planungs-GbR bittet um

1. positive Bertcksichtigung der vollstandigen Flache 093 gemal zweitem Entwurf
zur 2. Anderung des RROP 2020 Landkreis Rotenburg (Wimme) im
Regionalplan als Windenergiegebiet;

2. (wenn 1. nicht méglich ist:) regionalplanerische Festlegung eines
Vorbehaltsstatus fiir die betroffenen Flachen des Gebiet 093 im 10-km-Radius
des Interessengebiets der Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede, sodass
die ansonsten erfolgreiche Beteiligung fir die betroffene Flache planerisch
festgehalten wird,;

3. (wenn 2. nicht moglich ist:) ausdruckliche Einladung per textlichem Vermerk an
betroffene Kommunen, eine Bauleitplanung flr diese ansonsten aus
regionalplanerischer Sicht geeignete Flache in den textlichen Teil des
Regionalplans sowie in das Gebietsblatt aufzunehmen.

Abwagung

der Bundeswehr (BAIUDBw) hat ergeben, dass es
im 10-km-Radius um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren kommen kann. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf betroffenen
Flachen eine Windenergienutzung mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit realisieren lasst.

Die Stellungnahme des BAIUDBw ist inhaltlich zu
beachten. Das Abweichen von der Einschéatzung
des BAIUDBw ist ebenso unzuléssig wie die
Verlagerung dieser Prifung in das nachfolgende
immissionsschutzrechtliche
Genehmigungsverfahren (siehe Arbeitshilfe des
ML fir die Ausweisung von Windenergiegebieten
in Regionalen Raumordnungsprogrammen
(Stand: August 2026, Seite 9).

Aufgrund der negativen Stellungnahme des
BAIUDBwW ist die Flache 93 daher um die
Teilbereiche im 10-km-Radius der Radaranlage
Visselhdvede verkleinert worden.

Es mag sein, dass im betroffenen Einzelfall eine
Planungsmaoglichkeit durch den Vorbescheid Az.
63/00532-25 vom 29.07.2025 belegt wurde. Der
Vorbescheid bezieht sich allerdings auf
Windenergieanlagen mit Gesamthéhen von
jeweils deutlich unter 250 m, wahrend der
Planung des Landkreises eine Referenzanlage
mit 250 m Gesamththe zugrunde liegt. Damit
lasst sich auf Planungsebene prognostisch nicht
feststellen, dass die Referenzanlage
voraussichtlich im BImSchG-verfahren
genehmigungsfahig wére.

Die Festlegung eines Vorbehaltsstatus fur die
betroffenen Teilbereiche der Flache 93 wird nicht
befiirwortet. Windenergiegebiete sollen nach der
Intention des Bundesgesetzgebers in erster Linie
Flachen sein, die zielformig bzw. mit hoher
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Zunachst erlauben wir uns den Hinweis, dass unsere Mandantin vollumfanglich an ihrer
Stellungnahme im Rahmen des 2. Entwurfs vom 02.04.2026 festhélt.

Sodann nehmen wir namens und im Auftrag unserer Mandantin zum 3. Entwurf wie
folgt Stellung:

1. Keine taugliche Grundlage fur den Ausschluss der Flache 104 und 105.

Ausgehend von der 6ffentlichen Bekanntmachung vom 27.07.2026 beabsichtigt der
Landkreis, die im 2. Entwurf als Windenergiegebiete dargestellten Flachen 104 und 105
zu streichen. So heil3t es in der Bekanntmachung ausdriicklich:

,Das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr hat mitgeteilt, dass im Radius von 10 km um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede keine Festlegung von
Vorranggebieten Windenergienutzung mdéglich sei. Daher sollen die Flachen
101 ,nérdlich von Wittorf“ und 104 ,stidlich von Wittorf I gestrichen werden und
die Flache 105 ,siidlich von Wittorf Il soll wieder entfallen.”

-vgl. Bekanntmachung v. 27.7.2026, S. 1-

Eine entsprechende Stellungnahme des BAIUDBw, auf deren Grundlage vorliegend die
Streichung beabsichtigt ist, liegt den bekanntgemachten Unterlagen nicht bei. Folglich

Abwagung

Bindungswirkung Flachen fir die Windenergie
sichern. Dies ist nur bei Vorranggebieten der Fall,
denn nur Vorranggebiete sind Ziele der
Raumordnung. Vorbehaltsgebiete haben
hingegen lediglich den Charakter von
Grundsatzen der Raumordnung, da sie andere
Nutzungen nicht ausschliel3en. Vorbehaltsgebiete
sind zudem nur dann anrechenbare
Windenergiegebiete, wenn sie spatestens am
01.02.2024 wirksam geworden sind (siehe
Arbeitshilfe des ML fur die Ausweisung von
Windenergiegebieten in Regionalen
Raumordnungsprogrammen (Stand: August 2026,
Seite 13).

Aus den vorgenannten Griinden wird schlie3lich
auch eine ,ausdriickliche Einladung per textlichem
Vermerk an betroffene Kommunen, eine
Bauleitplanung (...) aufzunehmen®, nicht
beflrwortet.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt, da der
Streichung der Flachen 104 und 105 Wittorf keine
fehlerhafte Abwagung zugrunde liegt.

Windenergiegebiete dirfen nur festgelegt werden,
wenn prognostisch davon auszugehen ist, dass
sich auf den ausgewiesenen Flachen
Windenergieanlagen auch realisieren lassen.

Die Stellungnahme des Bundesamtes flr
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr (BAIUDBwW) hat ergeben, dass es
im 10-km-Radius um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren kommen kann. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf betroffenen
Flachen eine Windenergienutzung mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit realisieren lasst.

Die Stellungnahme des BAIUDBw ist inhaltlich zu
beachten. Das Abweichen von der Einschatzung
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fehlt es in den Planunterlagen an einer nachvollziehbaren Begriindung, weshalb die
Flachen zukinftig nicht mehr berticksichtigt werden sollen.

Im Einzelnen:

a) Keine nachvollziehbare Begrindung fir den 10km Puffer

Aus den bekanntgemachten Planunterlagen ergibt sich keine nachvollziehbare
Begriindung, weshalb nunmehr fur das Luftverteidigungsradar Visselhdvede ein Radius
von 10km eingehalten werden soll und daher die Flachen 104 und 105 nicht mehr als
Windenergiegebiete beriicksichtigt werden sollen.

(1) Rechtliche Einordnung eines Luftverteidigungsradars

Das Luftverteidigungsradar Visselhdvede ist eine Radar- und Verteidigungsanlage der
Bundeswehr. Als solche ist sie im Rahmen der Raumordnung als offentlicher Belang zu
berlicksichtigen. Pauschale Ausschlisse, welche es rechtfertigen wirden, dass die
Flachen 104 und 105 im 3. Entwurf entfallen, verbieten sich bereits in Folge der
fehlenden Rechtsgrundlage.

(aa) Schutzbereichsanordnung

Dabei ist zunachst der fiir das Luftverteidigungsradar angeordnete Schutzbereich in
den Blick zu nehmen.

So wurde am 21.09.2011, WV |ll 7 — Anordnungs-Nr.: 1/Vis/354 01 Nds/3 ein Gebiet
der Stadt Visselhdvede zum Schutzbereich fiir die Verteidigungsanlage Visselhtvede
erklart.

In der Anordnung selbst heif3t es:

,Das zum Schutzbereich erkldrte Gebiet ist in dem Plan des Schutzbereichs flir
die Verteidigungsanlage Vissselhdvede (Schutzbereichplan) vom 30. November
2017 in der Zone 1 (r =500 m) rot und in der Zone 2 (r = 5000 m) orange
umrandet.”

-vgl. Amtsblatt v. 15.10.2019 Nr. 19, S. 475-

Hieraus lassen sich zunachst zwei relevante ,Zonen* ableiten. Zum einen die Zone 1 in
einem Radius von 500m und zum anderen die Zone 2 mit einem Radius von 5000m.
Bezogen auf diese beiden Zonen wurden in der entsprechenden
Schutzbereichsanordnung verschiedene MaRnahmen festgelegt. So heil3t es unter Ziff.
Ill. der Anordnung:

»1. Allgemein

Im Radius von 5.000 m um die Radargeratestellung (Drehpunkt der Antenne)
sind Bauten, Anlagen oder Vorrichtungen gem. § 3 SchBerG

Abwagung

des BAIUDBw ist ebenso unzuléssig wie die
Verlagerung dieser Prifung in das nachfolgende
immissionsschutzrechtliche
Genehmigungsverfahren (siehe Arbeitshilfe des
ML fir die Ausweisung von Windenergiegebieten
in Regionalen Raumordnungsprogrammen
(Stand: August 2026, Seite 9).

Aufgrund der negativen Stellungnahme des
BAIUDBw sind die Flachen 104 und 105 daher
gestrichen worden. Die Raumordnung ist bei der
Ausweisung von Vorranggebieten daran
gebunden, dass sich die festgesetzte Funktion in
den Gebieten durchsetzen kann. Im Fall der
Flachen 104 und 105 kann die Raumordnung zu
diesem Zeitpunkt nicht davon ausgehen, dass
sich die Windkraftnutzung — gegen die Interessen
der Bundeswehr — durchsetzen kann.
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genehmigungspflichtig (Schutzbereich). Zusatzlich sind im Radius von 20.000m
um die Radargeratestellung (Drehpunkt der Antenne) militdrische Belange
sowohl bei der Raumordnung als auch bei der Bauleitplanung gem. § 2 des
Raumordnungsgesetzes (ROG) und 8§ 1 Abs. 5 Ziffer 9 Baugesetzbuch
(BauGB) zu beriicksichtigen. Wald und Baumgruppen sind baulichen
Hindernissen gleichzusetzen. Sie sind ggf. zu entfernen.

2. Schutzbereichforderung

Zum Schutz und zum Erhalt der Wirksamkeit dieser Verteidigungsanlage werden
nachfolgende Beschrankungen gefordert:

2.1 Im Radius von 500 m um den Drehpunkt der Antenne bedtirfen alle Bauten,
Anlagen oder Vorrichtungen einer Genehmigung durch die
Schutzbereichbehdrde. Dieser Genehmigung hat eine Bewertung aus
radartechnischer und Operationeller Sicht durch LwFiKdo (EinsFuDstLw)
vorauszugehen.

2.2 Im Radius von 500 m bis 5000 m bedurfen alle Bauten, Anlagen und
Vorrichtungen einer Genehmigung durch die Schutzbereichbehérde, wenn sie
in einen Raum hineinragen, der durch den unteren Schenkel eines
Elevationswinkels von - 1/3 o (- 20 min) bezogen auf eine Horizontale die durch
die Antennenunterkante begrenzt wird. Bei der Errichtung, Anderung und
Beseitigung von

Industrieanlagen/Gewerbebetrieben
Umspannstationen

Windkraftanlagen

SchweilRwerkstatten

Anlagen, die nicht dem EVM-Gesetz entsprechen

ist die fachtechnische Bewertung der zustandigen KdoBeh erforderlich.

3. Bei der Aufstellung von Bauleitplénen ist immer eine Stellungnahme mit Bewertung
aus technischer/operationeller Sicht von der zustadndigen KdoBeh anzufordern, wenn
durch die geplanten MaBnahmen das an den Schutzbereich anschlieRende
Interessengebiet berthrt wird (Radius 5000 m-20000 m).“

-vgl. Amtsblatt v. 15.10.2019 Nr. 19, S. 480f.-

Somit sind die das Luftverteidigungsradar Visselhdvede betreffenden Mal3nahmen,
insbesondere relevante Abstande, abschlie3end geregelt.

So geht aus dem MalRhahmenkatalog zunachst ausdrtcklich hervor, dass im Radius
von 5000m um die Radargeratstellung die Errichtung von Bauten bzw. Anlagen nach §
3 SchBerG genehmigungspflichtig sind. Das bedeutet gleichfalls, dass durch die in der

Abwagung
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Anordnung verankerte Genehmigungspflichtigkeit grundsatzlich eine
Einzelfallbetrachtung des jeweiligen Vorhabenstandortes durchzufiihren ist. Dies gilt
umso mehr, als dass man sich auch in diesem Zusammenhang noch einmal deutlich
vor Augen fihren muss, welche Grundsatze bei der Schutzbereichsanordnung zu
bericksichtigen sind.

So heil3t es dazu namlich in 8 2 Abs. 2 S. 1 SchBerG:
»Die Anordnung ist auf das unerlassliche Mal3 zu beschrénken.*

Ein pauschaler Ausschluss weitreichender Flachen um die Verteidigungsanlage herum
scheidet daher aus.

Ankniipfend an das in der Anordnung festgelegte Genehmigungserfordernis im Sinne
des § 3 SchBerG muss hier aber auch auf § 3 Abs. 1 S. 2 SchBerG verwiesen werden.
So hat der Gesetzgeber insbesondere mit Blick auf die Auswirkungen der
Schutzbereichsanordnung auf die grundgesetzlichen Rechte des Art. 14 GG festgelegt:

,Die Genehmigung darf nur versagt werden, soweit es zur Erreichung der
Zwecke des Schutzbereichs erforderlich ist.”

Diese gesetzgeberische Vorgabe steht im deutlichen Widerspruch zu den
Ausfihrungen in den Gebietsblattern fir die Gebiete 104 und 105. So heifl3t es dort:

LAulBerdem befindet sich die Fldche im 10-km-Radius des Interessengebiets der
LV-Radaranlage Visselhdvede und muss auch deswegen entfallen. Laut
Bundeswehr ist eine Ablehnung von Windenergieanlagen mit einer
wirtschaftlichen Nabenhéhe im Genehmigungsverfahren innerhalb des Radius
zu erwarten, da die Funktionsfahigkeit des Radars durch Windenergieanlagen
beeintrachtigt wird.

-Gebietsblatt 104

,Die Flachen, die im 10-km-Radius des Interessengebiets der LV-Radaranlage
Visselhdvede liegen, entfallen. Laut Bundeswehr ist eine Ablehnung von
Windenergieanlagen mit einer wirtschaftlichen Nabenhéhe im
Genehmigungsverfahren innerhalb des Radius zu erwarten, da die
Funktionsféhigkeit des Radars durch Windenergieanlagen beeintrachtigt wird.

-Gebietsblatt 105-

“

Eine derartige Prognose kann im Rahmen der Fortschreibung des Regionalen
Raumordnungsprogrammes gar nicht getroffen werden, weil es sich bei diesem zum
einen um eine Flachenausweisung handelt und zum anderen zum aktuellen Zeitpunkt
weder Standorte nach Anlagentypen benannt sind, anhand derer man hier eine
erforderliche Einzelfallprifung durchfiihren kénnte.

Abwagung
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(bb) Zwischenergebnis

Somit lasst sich als Zwischenergebnis festhalten, dass jedenfalls der angeordnete
Schutzbereich im 5000m Radius um die Luftverteidigungsradaranlage herum keinen
pauschalen Ausschluss hinsichtlich der Ausweisung der Windenergiegebiet 104 und
105 zulasst.

Somit ware eine dahingehende Abwaqgung fehlerhaft.

(cc) Kein Ausschluss aufgrund Betroffenheit des Interessensgebietes

Ein pauschaler Ausschluss der Flachen 104 und 105 lasst sich auch nicht mit deren
Belegenheit im sog. Interessensgebiet begriinden. Ausweislich der
Schutzbereichsanordnung betrifft das Interessensgebiet einen Bereich im Radius von
5000m bis 20.000m um die Luftverteidigungsanlage herum. Anders als bei der
Belegenheit im Schutzbereich 16st nach dem Wortlaut der Anordnung die Belegenheit
im Interessensgebiet aber kein grundsatzliches Genehmigungserfordernis aus, sondern
es sind insoweit nur die militarischen Belange auf der Ebene der Raumordnung zu
beriicksichtigen.

Das Erfordernis der Berticksichtigung ist rechtlich betrachtet selbstverstandlich ein
.weniger” als ein Genehmigungserfordernis im Sinne des § 3 SchBerG. Wenn man
aber annimmt, wie sich aus den vorstehenden Ausfihrungen deutlich zeigt, dass
bereits das gesetzlich verankerte Genehmigungserfordernis im Sinne des § 3 SchBerG
keinen pauschalen Ausschluss ganzer Flachen rechtfertigen kann, dann muss dies erst
recht fir Flachen gelten, welche ,nur” im Interessensgebiet gelegen sind.

AulRerdem ist weder aus den Gebietsblattern noch aus der Bekanntmachung selbst
ersichtlich, woraus sich gerade das 10km Kriterium ableiten lasst. Umgekehrt bedeutet
der vorliegende Entwurf vielmehr, dass eine WEA, die einen Abstand von 5200m hat,
genauso pauschal abzulehnen sei wie eine, die in einem Abstand von 9999m errichtet
werden soll.

(dd) Zwischenergebnis

Folglich besteht auch fiir den Bereich des Interessensgebietes keine taugliche
Rechtsgrundlage dafiir, dass man pauschal samtliche Flachen innerhalb eines 10km
Puffers — der obendrein in dieser Ausdricklichkeit weder in der
Schutzbereichsanordnung noch im Schutzbereichsgesetz angelegt ist — als nicht fir die
Windenergie geeignet einordnet und diese Flachen damit auch nicht als
Windenergiegebiete ausweisen will.

Somit muss auch hier festgestellt werden, dass ein Flachenausschluss mit der aktuell
vorliegenden Begriindung im Wege der Abwagung fehlerhaft ware.

(2) Keine Berlicksichtigung etwaiger Vorbelastung

Abwagung
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Zudem sei der guten Ordnung halber darauf hingewiesen, dass die erfolgte
Schutzbereichsanordnung einzig den Zweck verfolgt, dass die Funktionsfahigkeit der
Verteidigungsanlage gewahrleistet wird. Was mit dem nunmehr geplanten pauschalen
Ausschluss ganzer Flachen vollig aul3er Acht gelassen wird, ist, dass es Bereiche im
Umkreis der Luftverteidigungsradaranlage geben kann, die bereits heute eine
Beeintrachtigung der Funktionsfahigkeit darstellen, ohne dass in dem betreffenden
Bereich Windenergieanlagen errichtet sind. Das bedeutet, dass es im Rahmen der
Einzelfallbetrachtung zwingend ist, neben den konkreten Koordinaten des Standortes
und den Angaben zu den geplanten WEA auch eine mégliche Vorbelastung der
Luftverteidigungsanlage in den Blick zu nehmen. Folglich ist ein Ausschluss/ eine
Ablehnung nach diesseitiger Auffassung nur dann gerechtfertigt, wenn tatsachlich die
Gefahr der Stérung der Luftverteidigungsanlage zu erwarten ist.

b) Zwischenergebnis

Es kann an dieser Stelle somit festgehalten werden, dass weder die Belegenheit einer
Flache im angeordneten Schutzbereich selbst noch die bloRe Belegenheit im
Interessensgebiet um das Luftverteidigungsradar herum dazu geeignet ist, pauschal
ganze Entwurfsflachen aus dem aktuellen Entwurf des Raumordnungsprogramms zu
streichen.

2. Ergebnis

Im Ergebnis bleibt somit festzuhalten, dass eine Streichung der Flachen 104 und 105
mit der derzeit vorliegenden Begriindung auf keiner tauglichen Rechtsgrundlage
basieren wiirde und somit abwégungsfehlerhaft ware.

Weder die Schutzbereichsanordnung um das Luftverteidigungsradar Visselhdvede
noch die derzeit vorliegenden Planunterlagen kénnen einen pauschalen Ausschluss
der Gebiete 104 und 105 rechtfertigen.

Selbst wenn man unterstellen wirde, dass die Flachen im Schutzbereich selbst
gelegen waren — was vorliegend weitestgehend ausgeschlossen werden kann, wirde
dies nach den Regelungen der Schutzbereichsanordnung und des SchBerG nur zur
Folge haben, dass die Errichtung einer baulichen Anlage unter einem (zusétzlichen)
Genehmigungserfordernis im Sinne des § 3 SchBerG steht. Einen pauschalen
Ausschluss, wie er im aktuellen 3. Entwurf vorgesehen ist, lasst sich damit nicht
begriinden.

Auch ist nach diesseitiger Auffassung nicht nachvollziehbar, wie man — ohne dass die
vermeintliche Stellungnahme des BAIUDBw vorgelegt wére — sich auf den 10km Puffer
festlegen konnte. Auch fir diesen gibt es schlicht keine taugliche Rechtsgrundlage.

Zudem erlauben wir uns abschliel3end noch folgenden Hinweis:

Abwagung
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Unsere Mandantin hat im Vertrauen auf die Gebietskulisse aus dem zweiten Entwurf in
Vorbereitung auf das immissionsschutzrechtliche Zulassungsverfahren bereits ein
Gutachten zur Bewertung der Stérwirkungen moglicher Anlagenstandorte in den
Gebieten 104 und 105 auf das Luftverteidigungsradar Visselhévede anfertigen lassen.

In dem Gutachten wird festgestellt, dass ein Zubau von Windenergieanlagen in den
Flachen 104 und 105 allenfalls einen vernachlassigbaren Einfluss auf die
Radarreichweite haben und dass dies sowohl isoliert betrachtet als auch im
Zusammenwirken mit bestehenden WEA im Erfassungsbereich gilt. Uberdies hat der
Gutachter auch ein hypothetisches Szenario betrachtet, in dem maogliche WEA, wie
dies in der Vergangenheit Ubliche Praxis bei/ mit der Bundeswehr war, auf ein
gemeinsames Radial verschoben wurden. Auch bei diesem Szenario konnten weder
gualitativ noch quantitativ abweichende Ergebnisse festgestellt werden.

Im Ergebnis kommt der Gutachter zur Feststellung, dass ein Zubau in den Flachen 104
und 105 zu keinen kritischen Messungenauigkeiten fiihrt, sodass insbesondere der
Zweck des Luftverteidigungsradars Visselhdvede, Luftfahrzeuge in mdglichst grol3er
Entfernung friihzeitig zu erkennen und zu erfassen, auch bei einer Ausweisung der
Flachen 104 und 105 gewahrleistet wére.

Alles in allem muss daher festgehalten werden, dass eine Abwagung, welche auf den
derzeit zugénglichen Planunterlagen basieren wiirde, offensichtlich und grob
abwagungsfehlerhaft waren.

Weder hat hier eine - obwohl gesetzlich vorgesehen —Einzelfallbetrachtung statt-
gefunden noch begriindet man die Annahme der hier unterstellten Stérung. Folglich ist
der derzeit vorliegenden Planentwurf hinsichtlich der Streichung der Flachen 104 und
105 fehlerhaft und fuhrt im Falle eines Satzungsbeschlusses zur Angreifbarkeit dieses.

Daher missen die Flachen 104 und 105 im Planentwurf enthalten bleiben, weil die
Begriindung der Streichung fehlerhaft und somit rechtswidrig ist.

Unsere bereits im zweiten Beteiligungsverfahren zum Planentwurf Januar 2026
abgegebene Stellungnahme vom 02. April 2026 halten wir ausdrtcklich aufrecht. Nach
der offentlichen Bekanntmachung behalten die im zweiten Beteiligungsverfahren
eingereichten Stellungnahmen ihre Gultigkeit und werden im weiteren
Verfahrensverlauf im Rahmen der Abwéagung zum dritten Beteiligungsverfahren
beriicksichtigt. Die nachfolgenden Ausfiihrungen verstehen sich daher als ergénzende
und aktualisierende Stellungnahme zu denjenigen geanderten Teilen des
Uberarbeiteten Planentwurfs Juli 2026, durch die unsere Flachen bzw. Belange
unmittelbar oder mittelbar betroffen sind.

Abwagung

Zu Flache 100: An der bisherigen Abwagung wird
festgehalten. Die Teilflache 3 wird komplett von
einem Vorranggebiet Natur und Landschaft
Uberlagert, die Teilflache 2 in einigen Bereichen.
Diese Bereiche entfallen entsprechend. Der
verbleibende Rest von Teilfliche 2 sowie
Teilflache 4 kénnen nicht als Vorranggebiet
Ulbernommen werden, da der Abstand zu
Teilflache 1 zu grof ist und somit kein
zusammenhéangendes Vorranggebiet entstehen
wirde.
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Gegenstand dieser ergdnzenden Stellungnahme sind damit insbesondere die im
Uberarbeiteten Planentwurf Juli 2026 geénderten bzw. hiervon betroffenen
Vorranggebiete und Potenzialflachen im Bereich Ludingen.

e Vorranggebiet Nr. 100 — nordéstlich von Lidingen und Vorranggebiet Nr. 102 —
Ostlich von Ludingen, wegen der im Uberarbeiteten Planentwurf Juli 2026
vorgesehenen Flachenreduzierungen

Darlber hinaus nehmen wir erganzend zu folgender Potenzialflache Stellung, die zwar
nicht selbst als gednderte Flache benannt ist, deren Bewertung jedoch durch die
Reduzierung der benachbarten Flache 102 im Uberarbeiteten Planentwurf Juli 2026
mittelbar beruhrt wird:

* Potenzialflache Nr. 103 — stidwestlich von Lidingen, insbesondere aufgrund
der veranderten Bewertung der Umfassungswirkung infolge der Reduzierung
der benachbarten Flache 102

1. Vorranggebiet Nr. 100 (nordéstlich Ludingen) mit den Teilflachen 1, 2, 3 und 4
und Nr. 102 (6stlich Lidingen)

(Bezugnehmend auf die Gebietsblatter, den Umweltbericht und die zeichnerische
Darstellung)

Wir nehmen zur Kenntnis, dass die Vorranggebiete Nr. 100 und Nr. 102 gegeniber
dem vorherigen Entwurfsstand aufgrund der Stellungnahme der Bundeswehr zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhovede auf den 10-km-Interessensbereich des
Radars begrenzt wurden. Vor diesem Hintergrund erkennen wir die Reduzierung der
Ostlichen Flachenanteile der Flache 100 und 102 sowie die Reduzierung des stdlichen
Flachenanteils der Flache 102 an, auch wenn hierdurch Flachen fur die
Windenergienutzung entfallen.

Die Streichung der nérdlichen Teilflachen 2 und 4 von Flache 100 kénnen wir jedoch
weiterhin nicht nachvollziehen, da beide Teilflachen fachlich geeignet sind und
planerisch in das Vorranggebiet 100 aufgenommen werden kénnen.

Abwagung

Zu Flache 103: An der bisherigen Abwagung wird
festgehalten. Der gesamte Raum siidwestlich von
Ludingen wird durch zusammenhéngende
naturschutzwirdige Bereiche gepréagt. Die
Potenzialflache besteht aus zahlreichen kleineren
Teilflachen, die sich zwischen Vorbehaltsgebieten
Wald befinden und an das Vorranggebiet Natur
und Landschaft im Bereich des Weil3en Moores
angrenzen. Die Flache soll daher nicht als
Vorranggebiet Windenergienutzung festgelegt
werden.
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Vorranggebiet Natur und
Landschaft (RROP'20 LK ROW)

RROP 1. Entwurf VRG Nr. 100
(05/24) - Planfiache

Abb. 1: Ubersicht der Teilflachen 2, 3 und 4

Der Ausschluss der Flachen wird damit begriindet, dass Teilflache 3 vollstdndig vom
Vorranggebiet Natur und Landschaft Gberlagert wird und die Teilflachen 2 und 4
aufgrund eines Abstandes von mehr als 500 m zur Hauptflache nicht mehr als
,=Zusammenhangend* gelten. Wir erkennen an, dass Teilflache 3 nicht weiter in
Betracht kommt. Fir die Teilflachen 2 und 4 gilt dies jedoch nicht. Teilflache 2 betrifft
lediglich Randbereiche des Vorranggebiets Natur und Landschaft, Teilflache 4 liegt
vollstéandig auf3erhalb. Der Umweltbericht weist hier keine erheblichen Konflikte aus
und bereits erteilte Umwandlungsgenehmigungen von Dauergriinland (2022/2023) im
Teilbereich 2 bestatigen die geringe naturschutzfachliche Relevanz.

Der Verweis auf die 500-m-Regel rechtfertigt eine Streichung ebenfalls nicht. Diese Re-
gel erklart laut RROP-Begriindung lediglich, wann Flachen zusammengelegt werden
durfen, begrindet aber keinen automatischen Ausschluss. Da die Teilflachen 2 und 4
zusammen rund 13,4 ha grof? sind, fallen sie unter das abwagungsrelevante Kriterium
fur Flachen < 25 ha. Hier besitzt der Landkreis einen planerischen
Ermessensspielraum, der eine Abweichung von der 500-m-Regel ausdricklich
ermdglicht.

Die Teilflachen 2 und 4 weisen eine geringe Konfliktlage auf, sind funktional an die
Hauptflache angebunden und ermdéglichen die Errichtung von bis zu zwei Windenergie-

Abwagung
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anlagen. Sie leisten damit einen wichtigen Beitrag zur gesetzlichen
Flachenzielerreichung (WindBG), ohne Naturschutzbelange zu beeintrachtigen. Wir
regen daher an, die Teilflachen 2 und 4 unter Ausnutzung des Ermessensspielraums
erneut in die Abwagung einzubeziehen und dem Vorranggebiet 100 zuzuordnen.

2. Potenzialflache Nr. 103 - siidwestlich Ludingen, Teilflache 1
(Bezugnehmend auf die Gebietsblatter, den Umweltbericht und die zeichnerische
Darstellung)

Die Potenzialflache 103 wird auch im tberarbeiteten Planentwurf Juli 2026, wie bereits
im Planentwurf Januar 2026, nicht als Vorranggebiet bertcksichtigt. In der
abschlieRenden Abwagung wird dies weiterhin damit begriindet, dass der Raum
stidwestlich von Liudingen durch zusammenh&ngende naturschutzwirdige Bereiche
gepragt sei, die Potenzialflache aus zahlreichen kleineren Teilflachen bestehe, an ein
Vorranggebiet Natur und Landschaft angrenze und der Raum um Lidingen zumindest
an einer Stelle von Windenergieanlagen freigehalten werden solle. Zudem wird auf den
Verzicht des Landkreises Verden auf Windenergiegebiete im Bereich Odeweg
verwiesen.

Unsere Anmerkungen beziehen sich weiterhin ausschlie3lich auf die von uns beplante
Teilflache 1 (vgl. Abb. 2, griin markiert), fir die wir eine Wiederaufnahme in das RROP-
Verfahren anregen.

103 - stidwestlich von Lidingen
L 2ot e

-~
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Abb. 2: Potenzialflache 103, Teilflache 1

Abwagung
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Bezlglich der Intention, den Raum um Lidingen von Windenergieanlagen freizuhalten,
regen wir erneut eine differenzierte Betrachtung der tatsachlichen Umfassungswirkung
an. Eine unzuléassige Umfassungswirkung oder eine erdriickende Riegelwirkung durch
die Teilflache 1 ist nach unserer Einschatzung nicht gegeben.

Gegenuber dem Planentwurf vom Januar 2026 hat sich die Situation im Umfeld der
Ortschaft Ludingen zudem wesentlich verandert. Durch die Stellungnahme der
Bundeswehr zur LV-Radaranlage Visselhévede wurden die Flachen 104 und 105 sowie
der sudliche Teil der Flache 102 vollstéandig aus der Planung herausgenommen.
Darlber hinaus sind aufgrund anderer Kriterien die drei noérdlichen Teilflachen der
Flache 100 sowie die ¢stliche Teilflache der Flache 99 entfallen. RWE regt zudem
lediglich die Wiederaufnahme der Teilflache 1 mit einer Grol3e von rund 29 ha an,
sodass auch in sidwestlicher Richtung weiterhin grof3e offene Raum- und
Sichtkorridore erhalten bleiben. Dadurch werden inzwischen an mehreren Stellen um
die Ortschaft Ludingen Bereiche von Windenergieanlagen freigehalten. Es bestehen im
Uberarbeiteten Planentwurf Juli 2026 bereits deutlich gréRere unbeplante Raume und
freie Sichtkorridore als noch zum Zeitpunkt des Planentwurfs Januar 2026.

Aus den Planunterlagen ergibt sich, dass die Beurteilung mdglicher
Umfassungswirkungen letztlich im Rahmen einer einzelfallbezogenen
regionalplanerischen Abwéagung erfolgt. Vor diesem Hintergrund handelt es sich bei der
Formulierung, den Raum um Ladingen ,an einer Stelle freizuhalten®, um eine
abwagungsfahige und nicht um eine zwingende Entscheidung.

Auch in anderen Bereichen des Landkreises werden Ortslagen von mehreren
Vorranggebieten umgeben, ohne dass auf deren Ausweisung verzichtet wird. Dies gilt
beispielsweise fiir die Bereiche Elsdorf sowie Wohnste.

Auch vor dem Hintergrund des Uiberragenden 6ffentlichen Interesses an der Nutzung
erneuerbarer Energien (8 2 EEG) sowie der 6kologischen Eignung der Teilflache 1
bitten wir um eine erneute Bewertung der Umfassungswirkung im Bereich Lidingen.
Durch die Streichung und Reduzierung mehrerer umliegender Flachen wurden bereits
erhebliche zuséatzliche Freiraume und Sichtkorridore geschaffen, sodass das
planerische Ziel, den Raum um Lidingen zumindest an einer Stelle von
Windenergieanlagen freizuhalten, aus unserer Sicht bereits erreicht wird.

Aus dem Umweltbericht zum 2. Entwurf ging hervor, dass fir die Teilflache 1 geringe
Biotopwertigkeiten verzeichnet sind, da es sich Uberwiegend um Ackerstandorte
(Wertstufe 1) und artenarmes Intensivgriinland (Wertstufe 2) handelt. Auch im Hinblick
auf die Avifauna stellt der Umweltbericht fest, dass keine aktuellen Brutvorkommen
kollisionsgefahrdeter Arten bekannt sind und erhebliche Umweltauswirkungen nicht zu
erwarten sind. Die erwahnten Brutverdachtsfalle aus dem Jahr 2019 stellen lediglich
einen Hinweis dar, der — wie bei anderen Vorranggebieten auch — auf Ebene des

Abwagung
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konkreten Genehmigungsverfahrens durch aktuelle Kartierungen tberprift werden
kann.

Im Vergleich zum tbrigen Flachenkomplex stellt die Teilflache 1 einen kompakten und
zusammenhangenden Bereich mit rund 29 ha Grol3e dar. Sie Uberschreitet die vom
Landkreis angesetzte MindestgréRe von 25 ha fur Vorranggebiete und besitzt damit
eine eigenstandige planerische Relevanz. Gleichzeitig wiirde ihre Wiederaufnahme zu
einer starker gebiindelten und weniger zersplitterten Flachenkulisse fihren als die
Berlcksichtigung mehrerer kleiner Teilflachen. Die Lage zwischen Vorbehaltsgebieten
Wald stellt nach geltender Rechtslage kein Ausschlusskriterium fir die Ausweisung
eines Vorranggebietes Windenergienutzung dar. Eine pauschale Nichtbertcksichtigung
der Flache aufgrund der benachbarten Waldnutzung erscheint daher nicht erforderlich.
Auch die Nahe zum Vorranggebiet Natur und Landschaft begriindet aus unserer Sicht
keinen zwingenden Ausschluss. Die Planunterlagen zeigen vielmehr, dass eine
einzelfallbezogene Bewertung der tatsachlichen Betroffenheit maf3geblich ist.

Auch der Verweis auf das Planungsverfahren im Nachbarlandkreis Verden sollte aus
unserer Sicht nicht zum Ausschluss der Teilflache 1 fihren. Da dieser Bereich auf
Rotenburger Seite fachlich als geeignet eingestuft wurde und keine Natura-2000-
Gebiete betroffen sind, bietet die Flache weiterhin ein relevantes Potenzial zur
Unterstitzung der regionalen Flachenziele gemal NWindG.

Ergénzend weisen wir darauf hin, dass der Landkreis im Uberarbeiteten Planentwurf
Juli 2026 selbst feststellt, dass das Flachenziel von 4,00 % fiir 2032 aufgrund der aus
militarischen Grunden erforderlichen Flachenstreichungen und Flachenreduzierungen
derzeit noch nicht erreicht wird. Die Teilflache 1 der Potenzialflache 103 ist von diesen
militarischen Restriktionen nicht betroffen und stellt zugleich eine nach den bisherigen
Unterlagen konfliktarme und fachlich geeignete Flache dar. Vor diesem Hintergrund
sollte geprift werden, ob die Teilflache 1 als geeigneter Beitrag zur Verringerung des
bestehenden Flachendefizits erneut in die Abwagung eingestellt und bei der
SchlieBung des bestehenden Flachendefizits berlicksichtigt werden kann.

1. Allgemeine Stellungnahme zum liberarbeiteten Planentwurf der 2. Anderung des
Regionalen Raumordnungsprogramms 2020, Abschnitt 4.2 (Energie)

Die UKA-Gruppe plant, baut, betreut und betreibt Wind- und Solarparks und die
dazugehorige Infrastruktur. Das 1999 gegriindete Unternehmen ist mit mehr als 80 ans
Netz gebrachten Energieparks und einer Stromerzeugungskapazitat von mehr als 1,6
GW Wind im Bau einer der filhrenden deutschen Entwickler. Durch unsere Tatigkeit
auch im Norden Deutschlands, in Niedersachsen und insbesondere im Landkreis
Rotenburg (Wimme) begrif3en wir die Méglichkeit, im Rahmen des 3.
Beteiligungsverfahrens zum iiberarbeiteten Planentwurf der 2. Anderung des
Regionalen Raumordnungsprogramms 2020 Abschnitt 4.2 (Energie) des Landkreises
Rotenburg (Wimme) Stellung beziehen zu kénnen. Wir sind daran interessiert, die

Abwagung

Zu 1.1: Die Aussagen zum Flachenziel treffen
nicht zu. Der Landkreis Rotenburg tbertrifft mit
der vorliegenden Planung deutlich das regionale
Teilflachenziel vom 31.12.2027. Zwar wird mit
dem vorliegenden Planungskonzept noch nicht
das regionale Teilflachenziel vom 31.12.2032
erreicht, dies ist jedoch auch nicht erforderlich.
Die pauschale Rotorpufferung wird nicht geéndert.
Der Rotor-aufR3erhalb-Abstand von 75 m wird fur
alle Potenzialflachen gleichermalRen angewendet,
unabhangig davon, welche Art von
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Energiewende umweltgerecht und unter Wahrung der Interessen von Mensch und
Natur voranzutreiben.

Fur die Erreichung der deutschen Energie- und Klimaziele spielt der Ausbau der
Windenergie an Land eine herausragende Rolle. Um dem gerecht zu werden, wurde
den erneuerbaren Energien im novellierten Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG 2023)
ein Uberragendes o6ffentliches Interesse zugeschrieben (8 2 EEG). Durch den Einfluss
der regenerativen Energien als vorrangiger Belang in die Schutzgiterabwéagung bis zur
nahezu treibhausgasneutralen Stromerzeugung im Bundesgebiet wird ihre besondere
Bedeutung angemessen berticksichtigt (vgl. § 2 EEG). Dies bedeutet konkret, dass
erneuerbare Energien im Rahmen von Abwéagungsentscheidungen nur in
Ausnahmefallen tberwunden werden kénnen. Werden die Belange der erneuerbaren
Energien in der Abwéagung nicht oder nicht ordnungsgemal bericksichtigt, handelt es
sich um einen Abwéagungsfehler des Planungstragers und eine damit einhergehende
Angreifbarkeit.

Um die ambitionierten Ziele zu erreichen, sollen gemafl dem
Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG) 2 % der Bundesflache bzw. im Land
Niedersachsen 2,2 % der Landesflache fiir Onshore-Windenergie zur Verfligung
gestellt werden.

Zur Erfullung dieser Pflicht tragt das Land Niedersachsen im ,Niedersachsischen
Gesetz zur Umsetzung des Windenergieflachenbedarfsgesetzes und tber
Berichtspflichten* (NWindG) die Erfillung von regionalen Teilflachenzielen u.a. den
Tréagern der Regionalplanung, den kreisfreien Stadten und dem Regionalverband
Braunschweig auf. Diese Teilflachenziele entstammen dabei einer durch das
Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz beauftragten
~Windpotentialstudie Niedersachsen® (Fraunhofer-Institut fiir Energiewirtschaft und
Energiesystemtechnik IEE; Bosch & Partner GmbH, 2023).

Dem Landkreis Rotenburg (Wimme) wird hierbei unter Voraussetzung der Anwendung
des Rotor-Outside-Prinzips aufgetragen, bis spatestens zum 31.12.2027 ein
Flachenziel von 3,09 % der Landkreisflache und zum 31.12.2032 mindestens 4,0 %
rechtskréftig als Windenergiegebiete auszuweisen. Die Einbeziehung geeigneter
Landschaftsschutzgebietsflachen sollte in diesem Verfahren ausdriicklich gepriift und
in der Abwagung nachvollziehbar dokumentiert werden.

1.1. Flachenziel und pauschale Rotorpufferung

Aus den Uberarbeiteten Entwurfsunterlagen ergibt sich, dass der Landkreis Rotenburg
(Wiumme) das im Planungskonzept zugrunde gelegte und gesetzlich vorgegebene
Flachenziel derzeit nicht erreicht. Unter Berlicksichtigung der anrechenbaren
Flachenausweisungen auf Ebene der Flachennutzungsplanung weist das
Planungskonzept insgesamt 3,87 % der Kreisflache fur die Windenergienutzung aus

Abwagung

Ausschlussflache sich an eine Potenzialflache
anschliel3t. Diese Vorgehensweise erlaubt einen
konsequenten, vorsorglichen Schutz der
tatsachlichen, rechtlichen und planerischen
Ausschlussflachen, da auf diese Weise ein
Uberstreichen von Ausschlussflachen durch
Rotoren von Windenergieanlagen in jedem Fall
vermieden werden kann.

Zu 1.2: Der Anregung zur Inanspruchnahme von
Landschaftsschutzgebieten wird nicht gefolgt.
Landschaftsschutzgebiete wurden zwar durch die
Regelungen in § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die
Errichtung von Windenergieanlagen freigegeben.
Im Rahmen des vorliegenden Planungskonzeptes
sollen die im Kreisgebiet vorhandenen LSG-
Flachen trotzdem von vornherein nicht fur die
Ausweisung von Vorranggebieten
Windenergienutzung in Frage kommen. Es
handelt sich um Landschaftsteile, die ein
hochwertiges Landschaftsbild aufweisen und fur
die naturnahe Erholung von Bedeutung sind.

Zu 1.3 Die Aussagen zur seismologischen
Messstation Visselhdvede treffen nicht zu. Die
Abstimmung mit Exxon Mobil hat ergeben, dass
die Station Visselhtvede fiir das seismische
Messnetz von grofRer Bedeutung ist. Fur die
Station ist daher ein Abstand von 5.000 m
einzuhalten. Von diesem Abstand sind die
Flachen 100 und 102 jedoch nicht betroffen. Zur
Uberprifung des Standorts verweise ich auf die
Karte der Seismischen Ortungsnetzwerks (SON)
der BVEG: https://www.seis-info.de/

Zu 2.: Der Ausweisung der Flache 56 mit
erweiterter Flachenkulisse kann aus den
vorgenannten Griinden nicht gefolgt werden.
Hinzu kommt, dass im Rahmen der
Umweltprifung eine hohe avifaunistische
Bedeutung der Flache ermittelt wurde. Zudem
wird die Flache zum Grof3teil von einem
Anflugkorridor eines Absetzplatzes der

103


https://www.seis-info.de/

Stellungnehmer

Inhalt

und bleibt damit hinter dem gesetzlich erforderlichen Flachenbeitragswert von 4 %
zurick.

Diese Verringerung des Flachenumfangs ist insbesondere auf die Erweiterung des
Schutzbereichs des Luftverteidigungsradars Visselhdvede von 5 km auf 10 km
zuriickzufihren. Innerhalb dieses erweiterten Schutzbereichs ist die
Genehmigungsfahigkeit von Windenergieanlagen nach den vorliegenden Annahmen
nicht hinreichend gewéahrleistet.

Wir bitten den Landkreis daher, im Rahmen der Regionalplanung ein ausreichendes
Flachenkontingent auszuweisen und zusatzlich einen angemessenen Flachenpuffer
vorzusehen. Auf diese Weise kann gewahrleistet werden, dass die gesetzlichen
Flachenvorgaben auch bei weiteren Konkretisierungen oder moglichen Anderungen
einzelner Rahmenbedingungen erreicht werden und zugleich ein belastbarer und
rechtssicherer Rahmen fir die Ausweisung von Vorranggebieten fur die
Windenergienutzung geschaffen wird.

In diesem Zusammenhang bekréftigen wir unsere im Rahmen des zweiten
Beteiligungsverfahren eingereichte Stellungnahme und weisen erneut auf die
pauschale Innenpufferung samtlicher Potenzialflichen um 75 m, entsprechend dem
zugrunde gelegten Rotorradius, hin. Diese Vorgehensweise flihrt zu einem
zusatzlichen, generalisierten Flachenverlust. Den jeweiligen Ausschlussflachen wird
dadurch ein Uber deren eigentlichen Flachenkdérper hinausgehender Schutz
zugerechnet, obwohl nicht bei jedem Schutzgut davon auszugehen ist, dass ein
Rotoruberstrich zu einer Beeintrachtigung oder Verletzung des maf3geblichen
Schutzstatus fuhrt. Ein pauschaler zusétzlicher Abstand ist daher nicht in jedem Fall
fachlich erforderlich. Er reduziert vielmehr die auf das Teilflachenziel anrechenbare
Flache, ohne dass fiir samtliche betroffenen Schutzgtiter eine konkrete
Beeintrachtigung durch den Rotorlberstrich dargelegt ist. Wie die aktuelle
Flachenbilanz zeigt, tragt dieser Ansatz dazu bei, dass die gesetzlich vorgegebenen
Ausbauziele verfehlt werden.

Wir regen daher an, die Bewertung der Potenzial- und Ausschlussflachen starker zu
differenzieren. Dabei sollte zwischen den einzelnen Schutzgitern und deren jeweiligem
tatsachlichem Schutzumfang unterschieden werden. Ein Ausschluss des
Rotoruberstrichs sollte nur vorgenommen werden, wenn hierfiir eine konkrete,
schutzzweckbezogene und wirkungsbezogene Begriindung vorliegt. Insbesondere
sollte nachvollziehbar dargelegt werden, welches Schutzgut durch den Rotoruberstrich
tatsachlich beeintrachtigt wird.

1.2. Windenergieanlagen in Landschaftsschutzgebieten

Abwagung

Bundeswehr tberlagert. Im
Genehmigungsverfahren wirde es mit hoher
Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen der
Windenergieanlagen kommen. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf der Flache 56
eine Windenergienutzung mit hinreichender
Wabhrscheinlichkeit realisieren lasst.

Zu 3.: Der Ausweisung der Flache 48 mit
erweiterter Flachenkulisse kann aus den
vorgenannten Grinden nicht gefolgt werden.
Hinzu kommt, dass im Rahmen der
Umweltprifung eine hohe avifaunistische
Bedeutung der Flache ermittelt wurde. Zudem
wird die Flache zum Grof3teil von einem
Anflugkorridor eines Absetzplatzes der
Bundeswehr tberlagert. Im
Genehmigungsverfahren wiirde es mit hoher
Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen der
Windenergieanlagen kommen. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf der Flache 48
eine Windenergienutzung mit hinreichender
Wabhrscheinlichkeit realisieren lasst.

Zu 4.: Die Ausfuihrungen zu den Vorteilen fir die
Kommunen vor Ort werden zur Kenntnis
genommen.

Zu 5.: siehe die vorstehenden Ausfiihrungen zu
1.1,1.2,1.3,2und 3.
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Es wird angeregt, geeignete und konfliktarme Teilflachen von
Landschaftsschutzgebieten (LSG) in die Kulisse der Vorranggebiete fir die
Windenergienutzung einzubeziehen beziehungsweise dort zu belassen.

Nach § 26 Abs. 3 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist die Lage in einem LSG
kein automatischer Ausschlussgrund. Liegt der Standort in einem Windenergiegebiet,
sind die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen sowie die erforderlichen
Nebenanlagen dort grundsatzlich nicht verboten. Mafl3geblich bleibt eine
standortbezogene Abwagung des konkreten Schutzzwecks und der betroffenen
Schutzgiiter.

Fur den Landkreis Rotenburg (Wimme) besteht ein besonderes planerisches Interesse

an einer ausreichend grof3en und ausgewogen verteilten Flachenkulisse. Nach den
veroffentlichten Informationen soll der Landkreis mindestens rund vier Prozent seiner

Kreisflache fur die Windenergienutzung ausweisen. Der aktuelle Planungsprozess sieht

bereits zahlreiche Vorranggebiete vor. Jedoch reichen diese Vorranggebiete nicht aus,

um den gesetzlich erforderlichen Flachenbeitragswert von rund vier Prozent zu erfillen.

Geeignete LSG-Teilflachen kdnnen dazu beitragen, dieses Flachenziel zu erreichen,
die Belastungen raumlich zu verteilen und eine geordnete Konzentration der
Windenergienutzung zu ermdglichen.

Ein pauschaler Ausschluss von LSG wirde die unterschiedlichen Schutzwirdigkeiten,
Vorbelastungen und Konfliktlagen innerhalb dieser Gebiete unberiicksichtigt lassen.
Gerade im Landkreis Rotenburg (Wimme) sollte daher geprtft werden, ob bereits
durch StraRen, Freileitungen, intensive Landwirtschaft oder bestehende
Windenergieanlagen gepragte Bereiche im Einzelfall geeigneter sind als unbelastete
Flachen aul3erhalb eines LSG.

Bei der Bewertung sind insbesondere zu beriicksichtigen:

Schutzzweck und konkrete Verordnung des jeweiligen LSG,
Arten- und Biotopschutz,

Landschaftsbild und Erholungsfunktion,

Siedlungsabstéande und Denkmalschutz,

Wald, Boden und Wasser,

vorhandene Vorbelastungen sowie

Netzanschluss und ErschlieBung

Besonders empfindliche oder nicht I6sbar konflikttrachtige Bereiche — etwa
Naturschutzgebiete, gesetzlich geschiitzte Biotope, hochwertige Feuchtlebensrdaume,
bedeutende Vogel- und Fledermauslebensrdume sowie besonders schutzwiirdige
Landschafts- und Waldbereiche sind aus der Gebietskulisse herauszunehmen.

Abwagung
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Die Ausweisung als Vorranggebiet fur die Windenergienutzung ersetzt nicht die
nachfolgende Genehmigungspriifung nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz.
Artenschutz, Landschaftsbild, Schall, Schattenwurf sowie Eingriffe in Boden und
Vegetation sind im jeweiligen Zulassungsverfahren detailliert zu prifen.

Der Ausbau erneuerbarer Energien liegt nach § 2 EEG im Uberragenden 6ffentlichen
Interesse und dient der 6ffentlichen Sicherheit. Dieses Gewicht ist bei der Abwéagung
mit den Belangen von Natur und Landschaft angemessen zu bericksichtigen. Es
spricht dafiir, geeignete LSG-Flachen ergebnisoffen zu prifen, ohne die Umwelt- und
Artenschutzanforderungen abzusenken.

Es wird angeregt,

e geeignete LSG-Teilflachen im Landkreis Rotenburg (Wimme) nach denselben
transparenten Kriterien wie andere Suchraume zu bewerten,

e konfliktarme und raumvertragliche Flachen in die Vorranggebietskulisse
einzubeziehen,
besonders empfindliche Bereiche fachlich begriindet auszunehmen,

e die Griinde fur Einbeziehung oder Ausschluss im Abwagungsbericht
nachvollziehbar darzustellen und

o die spatere Projektplanung durch geeignete Schutz-, Vermeidungs- und
KompensationsmafRnahmen abzusichern.

Ein pauschaler Ausschluss von Landschaftsschutzgebieten wére weder rechtlich
geboten noch planerisch sachgerecht. Die Einbeziehung geeigneter LSG-Teilflachen
ermdglicht im Landkreis Rotenburg (Wimme) eine ausgewogenere, rechtssichere und
landschafts- sowie artenschutzgerechte Umsetzung der Windenergieplanung.

1.3. Abstand zur seismologischen Messstation Visselhdvede

Aus den Planungsunterlagen ergibt sich, dass eine Erweiterung des bislang zugrunde
gelegten Abstands von 3 km auf 5 km zur seismologischen Messstation Visselhtvede
angestrebt wird. Hiervon wéaren die geplanten Vorranggebiete Nr. 100 — norddstlich von
Ludingen und Nr. 102 — dstlich von Lidingen — betroffen. Bei Umsetzung der
Abstandserweiterung ware fiir diese Gebiete mit einem zusatzlichen Flachenverlust
von insgesamt etwa 50 ha zu rechnen. Gleichwohl werden die betreffenden Flachen im
Planungskonzept weiterhin als geplante Vorranggebiete gefiihrt und bei der Ermittlung
der Flachenbeitragswerte beriicksichtigt. Hieraus ergibt sich ein nicht aufgeldster
Widerspruch innerhalb des Planungskonzepts. Wir bitten den Landkreis daher um eine
nachvollziehbare Erlauterung, wie die weiterhin als Vorranggebiete ausgewiesenen
Flachen trotz der vorgesehenen Abstandserweiterung bei der Ermittlung der
Flachenziele berticksichtigt werden kdnnen.

Abwagung
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2. Wiederaufnahme des Projektes bei Wehldorf (Ehemals Fldche “056 - Bereich am
Stellingsmoor stidlich von Wehldorf’)

Wir regen an, das ehemalige Vorranggebiet fiir die Windenergienutzung “056 - Bereich
am Stellingsmoor sudlich von Wehldorf” wieder in den Regionalplan mit aufzunehmen.
Aus dem vorherigen Entwurf wurde es aufgrund einer negativen Stellungnahme der
Bundeswehr gestrichen. Hintergrund ist ein Ubungsgelande der Bundeswehr fiir
Fallschirmspringer einschlie3lich der zugehdrigen An- und Abflugschneisen.

Hiertber sind wir mit der Bundeswehr und den zustandigen Unterabteilungen im
Gespréch. Ziel ist eine Kompromissfindung bei der Standortwahl von
Windenergieanlagen, die eine gleichzeitige Vereinbarkeit des Ubungsbetriebes der
Bundeswehr und der Nutzung von Windenergie erméglicht. Die Gesprache werden
voraussichtlich langer dauern als der fur das aktuelle Regionalplanverfahren
veranschlagte Zeitraum.

Hier greifen wir gern unsere Argumente aus den Abschnitten 1.1 (Flachenziel und
Pauschale Rotorpufferung) und 1.2 (Windenergieanlagen in
Landschaftsschutzgebieten) auf. Aufbauend auf die Argumente aus Abschnitt 1.1, wird
das Projektgebiet in alle Richtungen um 75 m wachsen. Nach unserer Uberschlagigen
Bewertung konnte die von der Anflugschneise der Bundeswehr nicht betroffene
Teilflache eine Grof3e von rund 30 ha erreichen und damit Gber dem im
Planungskonzept zugrunde gelegten Mindestwert von 25 ha liegen. Damit bestehen
aus unserer Sicht gute Voraussetzungen fiir eine erneute regionalplanerische Priifung
und Beriicksichtigung der Flache. Wenn den Argumenten aus 1.2 gefolgt wird, wird die
nicht von der Bundeswehr betroffene Gebietsflache im Vergleich zum vorherigen
Vorschlag nochmals auf ca. 49 ha heranwachsen. Die Flache wird im Norden und
Osten durch den Siedlungsabstand und im Stiden und Westen durch die geschitzten
Hochmoorkomplexe begrenzt. Die Moorbereiche sind im Landschaftsrahmenplan als
Landschaftsbild mit hoher Bewertung gekennzeichnet. Hierbei handelt es sich um
ausgedehnte Hochmoorbereiche mit Dominanz von Hochmoorvegetation mit der
Charakterisierung: Naturnahe bzw. naturnah wirkende Hochmoordegenerationsstadien
oder z.T. wiedervernasste Hochmoorflachen. Die Bereiche des LSG, welche nicht
durch Hochmoorkomplexe gebildet werden, werden gréRtenteils intensiv
landwirtschaftlich genutzt und werden als Landschaftsbild mit geringer Bedeutung
gewertet. Sie sind vor allem gepragt durch groRe Ackerschléage, einen hohen Anteil an
Energiepflanzenanbau und nur wenige gliedernde Gehdlzstrukturen. Eine
Kategorisierung als LSG ist in solchen Fallen gemaf § 26 Abs. 3 BNatSchG kein
Ausschlussgrund fur die Errichtung von Windenergieanlagen. Ein generelles Bauverbot
besteht nicht. Auch fir diese Erweiterung sehen wir valide Argumente fiir eine weitere
Prifung und Berlicksichtigung als Vorranggebiet fiir die Windenergienutzung. Daher
schlagen wir die erneute Prifung und Ausweisung des Vorranggebietes fir die
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Windenergienutzung 056 unter Beriicksichtigung der oben beschriebenen
Flachenkulisse vor.

Um unsere Argumente aus 1.1 und 1.2 zu verdeutlichen, haben wir unserer
Stellungnahme Kartendarstellungen mit den entsprechenden Flachenkulissen
beigefligt. Auf den Karten ist die vermutete stidliche Abgrenzung des Anflugkorridors
der Bundeswehr als Linie grafisch dargestellt.

Wir sehen das Projekt als gut geeignet an, um den Landkreis Rotenburg Wimme bei
der Flachenfindung zur Erreichung des gesetzlich geforderten Ausweisungsziels zu
unterstitzen.

3. Wiederaufnahme des Projektes bei Brimmerhof (Ehemals Flache “048 -
Hemelsmoorwiesen sidlich von Brimmerhof”)

Wir regen an das ehemalige Vorranggebiet 48 wieder in den Regionalplan mit
aufzunehmen. Aus dem vorherigen Entwurf wurde es aufgrund einer negativen
Stellungnahme der Bundeswehr gestrichen. Hintergrund ist ein Ubungsgelande der
Bundeswehr fiir Fallschirmspringer. Hierliber sind wir mit der Bundeswehr und den
zustandigen Unterabteilungen im Gesprach. Ziel ist eine Kompromissfindung bei der
Standortwahl von Windenergieanlagen, welche eine gleichzeitige Vereinbarkeit des
Ubungsbetriebes der Bundeswehr und der Nutzung von Windenergie ermdglicht. Dies
wird jedoch noch voraussichtlich l1&nger dauern als die Zeit, welche fir das aktuelle
Planverfahren zum Regionalplan veranschlagt ist.

Hier greifen wir gern unsere Argumente aus den Abschnitten 1.1 (Flachenziel und
Pauschale Rotorpufferung) und 1.2 (Windenergieanlagen in
Landschaftsschutzgebieten) auf. Aufbauend auf die Argumente aus Abschnitt 1.1, wird
das Projektgebiet in alle Richtungen um 75 m wachsen und kommt dann auf eine
FlachengréRe von 88 ha. Wenn den Argumenten aus 1.2 gefolgt wird, wird die
Gebietsflache im Vergleich zum vorherigen Vorschlag nochmals stark auf 198 ha
anwachsen. Die Flache wird im Norden und Osten durch den Siedlungsabstand, im
Siden durch die geschiitzten Hochmoorkomplexe und im Westen durch ein FFH-
Gebiet begrenzt. Die Moorbereiche sind im Landschaftsrahmenplan als Landschaftsbild
mit hoher Bewertung gekennzeichnet. Hierbei handelt es sich um ausgedehnte
Hochmoorbereiche mit Dominanz von Hochmoorvegetation mit der Charakterisierung:
Naturnahe bzw. naturnah wirkende Hochmoordegenerationsstadien oder z.T.
wiedervernasste Hochmoorflachen. Bei den Bereichen des LSG, welche nicht durch
Hochmoorkomplexe gebildet werden, handelt es sich grotenteils um artenarmes
Grinland und Ackerflachen, welche landwirtschaftlich genutzt und als Landschaftsbild
mit mittlerer Bedeutung gewertet werden. Eine Kategorisierung als LSG ist in solchen
Fallen gemalf 8§ 26 Abs. 3 BNatSchG kein Ausschlussgrund fir die Errichtung von
Windenergieanlagen. Ein generelles Bauverbot besteht nicht. Beide

Abwagung
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Erweiterungsvorschlage wiirden den Spielraum fir die weiteren Gesprache mit der
Bundeswehr und fur eine konfliktarme Anlagenkonfiguration deutlich vergré3ern.

Um unsere Argumente aus 1.1 und 1.2 zu verdeutlichen, haben wir unserer
Stellungnahme Kartendarstellungen mit den entsprechenden Flachenkulissen
beigefugt.

Wir sehen das Projekt als gut geeignet an, um den Landkreis Rotenburg Wimme bei
der Flachenfindung zur Erreichung des gesetzlich geforderten Ausweisungsziels zu
unterstitzen.

4. Vorteile fur die Kommunen vor Ort

Wir betonen an dieser Stelle, dass wir an beiden oben gennannten Flachen seit einiger
Zeit gut mit den Flacheneigentiimern und der Gemeinde zusammenarbeiten. Da die
Flacheneigentiimer zum Grof3teil auch Anwohner in den umliegenden Ortschaften sind,
besteht nach unserer Wahrnehmung ein erheblicher Rickhalt fiir das Projekt vor Ort.
Mit Eigentiimern, Anwohnern und Gemeindevertretern gab es schon zahlreiche Treffen
und Absprachen, die dies bestatigen. Es haben sich zwei Sprecherkreise aus
beteiligten Anwohnern gebildet, die aktivan der Umsetzung der Projekte mitarbeiten.
Die Beteiligten bringen sich in der Kommunalpolitik, bei der Regionalplanung und auch
bei der Bundeswehr aktiv ein bzw. sprechen vor. Sie arbeiten nicht nur an der
Umsetzung des Windparks, sondern geben auch zahlreiche Hinweise dazu, wie die
Gemeinde und Anwohner von einem kunftigen Projekt profitieren kdnnen.

Fir die umliegenden Gemeinden ist eine finanzielle Beteiligung nach 8 6 EEG
beziehungsweise nach dem Niederséchsisches Gesetz Uiber die Beteiligung von
Kommunen und Bevolkerung am wirtschaftlichen Uberschuss von Windenergie- und
Photovoltaikanlagen (NWindPVBetG) vorgesehen. Nach § 6 EEG kdnnen betroffene
Gemeinden grundsatzlich mit bis zu 0,2 Cent je eingespeister Kilowattstunde beteiligt
werden. Die konkrete Hohe, Verteilung und rechtliche Ausgestaltung sind im Einzelfall
festzulegen. Die Verteilung richtet sich nach den jeweiligen Flachenanteilen der
Gemeinden im Umkreis von 2,5 Kilometern um die Windenergieanlagen. Bei Anlagen
der 6-Megawatt-Klasse konnte dies — abhangig vom Standortertrag, der tatsachlichen
Einspeisemenge und dem Beteiligungsumfang — jahrlich etwa 25.000 bis 35.000 Euro
je Anlage entsprechen. Kiinftige starkere Windenergieanlagentypen erwirtschaften
dabei einen noch héheren Ertrag. Diese Einnahmen unterliegen nicht dem
kommunalen Finanzausgleich und kdnnen damit frei fir Herzensprojekte wie
Spielplatze oder Kitas verwendet werden.

5. Schlussfolgerungen

Aufgrund der oben genannten Argumente fordern wir im Rahmen der 6ffentlichen
Beteiligung zur 2. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms 2020 in

Abwagung
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Abschnitt 4.2 (Energie) des Landkreises Rotenburg (Wimme) dazu auf, folgende
Forderungen zu bericksichtigen und den Entwurf entsprechend anzupassen:

Die pauschale Innenpufferung von 75 m sollte anhand der jeweils betroffenen
Schutzgiiter differenziert bewertet werden. Dabei ist zu prifen, ob und in
welchem Umfang ein Rotoriiberstrich tatsachlich zu einer Beeintrachtigung des
jeweiligen Schutzguts fuhrt. Ziel sollte es sein, ein ausreichendes
Flachenkontingent fir die Windenergienutzung im Rahmen der
Regionalplanung sicherzustellen

Der pauschale Ausschluss von LSG-Flachen sollte beendet werden und
anhand der jeweils betroffenen Schutzgiter differenziert bewertet werden.
Dabei ist zu prifen, ob und in welchem Umfang ein Rotoriberstrich tatséchlich
zu einer Beeintrachtigung des jeweiligen Schutzguts fihrt. Ziel sollte es sein,
ein ausreichendes Flachenkontingent fir die Windenergienutzung im Rahmen
der Regionalplanung sicherzustellen

Die ehemaligen Gebiete 56 und 48 aus dem friiheren Entwurf sollen mit
erweiterten Flachenkulissen wieder mit aufgenommen werden, um die
Ausweisungsziele des Landkreises zu erreichen

Es sollte nachvollziehbar erlautert werden, aus welchem Grund die Flachen Nr.
100 — norddstlich von Ludingen — und Nr. 102 — dstlich von Lidingen — trotz der
vorgesehenen Erweiterung des Abstands zur seismologischen Messstation
Visselhovede weiterhin als Vorranggebiete gefiihrt und bei der Ermittlung der
Flachenziele beriicksichtigt werden.

Abwagung
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VSB Neue Energien
Deutschland GmbH

Flache 101
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Die VSB Neue Energien Deutschland GmbH begrtif3t die Fortschreibung des
Regionalen Raumordnungsprogramms und das Ziel, ausreichende Flachen fur die
Windenergienutzung bereitzustellen. Als in der Region aktiver Projektentwickler sehen
wir darin eine wichtige Grundlage fir eine planungssichere und ziigige Umsetzung der
Energiewende.

Gebiet 101 — nérdlich von Wittorf

Mit dieser Stellungnahme sprechen wir uns erneut fir die Berticksichtigung des
Gebietes ,101 — nérdlich von Wittorf“ aus.

Fur das Gebiet bestehen langfristig gesicherte Flachenverfiigbarkeiten durch
abgeschlossene Nutzungsvertrage. Auf dieser Grundlage wurde ein Parklayout mit
neun Windenergieanlagen des Typs Nordex N175 mit jeweils 7,3 MW Nennleistung
entwickelt. Insbesondere aufgrund der Aufnahme der Flache in den 2. Entwurf der
Regionalplanung, der bereits eine umfassende planerische und fachliche Abwagung
beinhaltet, wurde von einer hohen Realisierungswahrscheinlichkeit des Vorhabens
ausgegangen. Vor diesem Hintergrund wurden erhebliche Investitionen in die weitere
Projektentwicklung getatigt. Hierzu zéhlen Vogel- und Fledermauskartierungen,
Fachgutachten sowie weitere standortbezogene Untersuchungen. Die Flache 101 stellt
somit kein blofRes Flachenpotenzial dar, sondern ein konkret entwickeltes Vorhaben mit
fortgeschrittenem Planungsstand.

Das Gebiet verfugt weiterhin Gber ein erhebliches Potenzial zur klimafreundlichen
Energieerzeugung, regionalen Wertschépfung und Beteiligung der Bevolkerung an der
Energiewende.

Akzeptanz und regionale Wertschopfung

Das Vorhaben geniel3t vor Ort eine hohe Akzeptanz. Zwischen der VSB Neue Energien
Deutschland GmbH, den Flacheneigentiimerinnen und Flacheneigentiimern, der
Gemeinde sowie der Ortschaft Wittorf besteht seit Jahren eine vertrauensvolle
Zusammenarbeit. Zudem wurde ein Beteiligungsmodell geschaffen, das den
Birgerinnen und Blrgern in Wittorf eine jahrliche finanzielle Beteiligung am
Stromertrag des Windparks ermdglicht und damit die regionale Wertschépfung stérkt.

Vereinbarkeit mit dem Luftverteidigungsradar Visselhévede

Es liegen neue fachliche Erkenntnisse hinsichtlich der Vereinbarkeit des Vorhabens mit
dem Luftverteidigungsradar Visselhtvede vor. Fur das konkret entwickelte Parklayout
wurde eine umfassende radartechnische Bewertung erstellt. Untersucht wurde dabei
das Vorhaben mit neun Windenergieanlagen des Typs Nordex N-175. Die
gutachterliche Bewertung kommt zu dem Ergebnis, dass von dem geplanten Windpark
keine relevante Beeintrachtigung der Leistungsfahigkeit des LV-Radars Visselhdvede
ausgeht. Weder die Radarreichweite noch die Zielerfassung, Zielverfolgung oder

Abwagung

Die allgemeine Stellungnahme der VSB Neue
Energien Deutschland GmbH zur Akzeptanz und
zur regionalen Wertschopfung wird zur Kenntnis
genommen.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt, da der
Streichung der Flache 101 bei Wittorf keine
fehlerhafte Abwéagung zugrunde liegt.

Windenergiegebiete dirfen nur festgelegt werden,
wenn prognostisch davon auszugehen ist, dass
sich auf den ausgewiesenen Flachen
Windenergieanlagen auch realisieren lassen.
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Friahwarnfunktion werden in einem kritischen Umfang beeinflusst. Der Gutachter
kommt ausdriicklich zu dem Schluss, dass den Planungen aus radartechnischer Sicht
vorbehaltlos und ohne Auflagen zugestimmt werden kann. Die Untersuchung
bertcksichtigt dabei nicht nur den geplanten Windpark Wittorf Nord isoliert, sondern
ausdrticklich auch die bestehenden sowie weitere geplante Windenergieanlagen im
Umfeld des Luftverteidigungsradars Visselhtvede. Selbst unter Beriicksichtigung
dieser Vorbelastungen kommt die Bewertung zu dem Ergebnis, dass keine kritischen
Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Radars zu erwarten sind. Damit wird
nachgewiesen, dass auch die kumulative Wirkung mehrerer Windenergievorhaben im
relevanten Umfeld keine erhebliche Beeintrachtigung verursacht.

Besonders hervorzuheben ist, dass die Untersuchung auf dem konkret geplanten
Parklayout basiert und nicht auf einer pauschalen Flachenbetrachtung. Das Gutachten
weist nach, dass die Anordnung der neun Windenergieanlagen hinsichtlich ihrer
Wirkung auf das Radar bereits glinstig ausgestaltet ist. Durch die gewahite
Positionierung werden potenzielle Stérwirkungen reduziert, da sich einzelne Anlagen
aus Sicht des Radars teilweise gegenseitig abschatten und mdglichst wenige Anlagen
gleichzeitig durch die Hauptkeule des Radars erfasst werden.

Zudem zeigt die Untersuchung, dass selbst bei einer Entfernung des geplanten
Windparks von lediglich etwa 8 bis 10 km zum Luftverteidigungsradar Visselhévede
keine kritischen Auswirkungen auf den Radarbetrieb zu erwarten sind. Gerade in
diesem vergleichsweise sensiblen Nahbereich, in dem potenzielle Wechselwirkungen
besonders relevant sind, konnten keine erheblichen Beeintrachtigungen nachgewiesen
werden. Die zusatzliche Reichweitenminderung des Radars betragt im unginstigsten
Fall lediglich rund 1,5 % und wird im Gutachten ausdrticklich als gering und fiir den
Radarbetrieb unkritisch bewertet.

Darlber hinaus ordnet die Untersuchung dieses Ergebnis in den Kontext bereits
vorliegender signaturtechnischer Bewertungen vergleichbarer Luftverteidigungsradare
ein. Dort wurden Reichweitenminderungen von bis zu 3,8 % als tolerierbar bewertet.
Die fur den Windpark ,Wittorf Nord“ ermittelte maximale Reichweitenminderung von
rund 1,5 % liegt deutlich unterhalb dieser Gré3enordnung und spricht damit ebenfalls
fur die technische Vertraglichkeit des Vorhabens.

Auch hinsichtlich méglicher Messfehler bei der Erfassung von Luftfahrzeugen kommt
die Untersuchung zu einem eindeutigen Ergebnis. Kritische Messfehler, die die
Zielverfolgung oder die Leistungsfahigkeit des Systems beeintréachtigen kénnten, treten
nach den Ergebnissen des Gutachtens nicht auf. Vielmehr wird festgestellt, dass die
Zielerfassung in grof3en Entfernungen zum Zwecke der Frihwarnung nicht
beeintrachtigt wird und die berechneten Einfliisse insgesamt als unkritisch einzustufen
sind.

Abwagung

Die Stellungnahme des Bundesamtes flr
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr (BAIUDBwW) hat ergeben, dass es
im 10-km-Radius um die
Luftverteidigungsradaranlage Visselhévede mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu Ablehnungen im
Genehmigungsverfahren kommen kann. Auf
Planungsebene ist damit keine hinreichende
Prognose moglich, dass sich auf betroffenen
Flachen eine Windenergienutzung mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit realisieren lasst.

Die Stellungnahme des BAIUDBw ist inhaltlich zu
beachten. Das Abweichen von der Einschéatzung
des BAIUDBw ist ebenso unzuléssig wie die
Verlagerung dieser Prifung in das nachfolgende
immissionsschutzrechtliche
Genehmigungsverfahren (siehe Arbeitshilfe des
ML fir die Ausweisung von Windenergiegebieten
in Regionalen Raumordnungsprogrammen
(Stand: August 2026, Seite 9).

Der Uibersandten ,Bewertung der Storwirkung
Windpark Wittorf Nord in Bezug auf das LV-Radar
Visselhévede® von RadarTec wurde trotzdem
nachgegangen, soweit die wissenschaftlichen
Hintergriinde aus regionalplanerischer Sicht
nachvollzogen werden kénnen. Das Gutachten
wurde dem BAIUDBw zur Verfiigung gestellt und
es wurde um eine Einschéatzung gebeten, ob die
gutachterlichen Ergebnisse zu einer Relativierung
der Stellungnahme des BAIUDBw fiihren. Dies ist
jedoch bislang nicht der Fall.

Aufgrund der negativen Stellungnahme des
BAIUDBw ist die Flache 101 daher gestrichen
worden.
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Darlber hinaus wurde beim Landkreis bereits ein Vorbescheidsverfahren zur Priifung
der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Belangen der zivilen und militarischen
Luftfahrt eingeleitet. Ein besonderer Schwerpunkt der Priifung liegt hierbei auf
maoglichen Auswirkungen auf das Luftverteidigungsradar Visselhdvede. Das Verfahren
befindet sich derzeit in Bearbeitung.

Fazit

Wir regen daher an, die Flache 101 weiterhin als Vorranggebiet fir Windenergie
vorzusehen und die zwischenzeitlich gewonnenen fachlichen Erkenntnisse im weiteren
Abwagungsprozess entsprechend zu beriicksichtigen. Aus unserer Sicht liegen keine
belastbaren fachlichen Grinde vor, die eine Streichung des Gebietes als Vorranggebiet
fur Windenergie rechtfertigen.

Insbesondere erscheint ein pauschaler Ausschluss von Flachen innerhalb des 10-km-
Radius um die Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede nicht sachgerecht. Die der
Bewertung zugrundeliegende Methodik befindet sich nach den vorliegenden
Informationen weiterhin in der Entwicklung, sodass die tatsachliche Vertraglichkeit von
Windenergievorhaben auf Grundlage standortbezogener Untersuchungen beurteilt
werden sollte.

Fur das konkret geplante Vorhaben liegt inzwischen eine radartechnische Bewertung
vor, die keine relevanten Auswirkungen auf das Luftverteidigungsradar Visselhdvede
erwarten lasst. Die Untersuchung zeigt, dass selbst in einem Abstand von etwa 8 bis
10 km zum Radar keine kritischen Beeintrachtigungen der Radarleistung auftreten.
Damit wird deutlich, dass das Gebiet ,,101 — nérdlich von Wittorf* trotz seiner Lage im
Umfeld des Luftverteidigungsradars grundsatzlich fur die Windenergienutzung geeignet
ist und eine Vereinbarkeit mit den Belangen der Landesverteidigung im Einzelfall
moglich ist.

Die Flache kann somit weiterhin einen wichtigen Beitrag zur Erreichung der regionalen
und landesweiten Ausbauziele der Windenergie leisten.

Wir bedanken uns fur die sorgfaltige Prifung unserer Stellungnahme und stehen bei
Riickfragen jederzeit gerne zur Verfiigung. Uber eine Rickmeldung zum Umgang mit
unseren Anregungen wirden wir uns freuen.

Anhang: Bewertung der Stérwirkung Windpark ,Wittorf Nord* in Bezug auf das LV-
Radar ,Visselhévede” von RadarTec (60 Seiten)

Die wynkraft Projects GmbH ist im Bereich der Entwicklung von Windenergieprojekten
tatig. Im rdumlichen Umfeld der Teilflache 2 des Vorranggebietes Nr. 066 verfligen wir
Uiber gesicherte Flachen, welche die im Entwurf dargestellte Vorranggebietskulisse
sowohl tberlagern als auch dartber hinaus reichen.

Abwagung

Der Anregung, eine kleinrAumige Arrondierung
der Flache 66.2 vorzunehmen, kann nicht gefolgt
werden.

Der Ein-/Ausflugkorridor des Absetzplatzes
Wehldorf ist zu beachten, da die Bundeswehr im
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Mit der vorliegenden Stellungnahme regen wir an, die Abgrenzung der Teilfliche 2 des  betroffenen Bereich keiner Bebauung mit
Vorranggebietes Nr. 066 im Bereich der beigefligten Darstellung kleinraumig zu Windenergieanlagen zustimmen wird.
erweitern und die rot schraffiert dargestellte Teilflache in die Vorranggebietskulisse
Windenergienutzung einzubinden. Genauer handelt es sich hierbei um einen Teil des
Flurstlicks 170/2, Flur 2, Gemarkung 2200 Hesedorf bei Gyhum. Laut Gebietsblatt
umfasst das nach der Abwagung ermittelte Vorranggebiet insgesamt 180,47 ha, die
Teilflache 2 nur 19,13 ha.

Die angeregte Erweiterung umfasst lediglich 1,03 ha und entspricht somit einer
Erweiterung von weniger als 0,6 % der Gesamtflache des vorgesehenen
Vorranggebietes Nr. 066.

o
0

Es wird um Verstandnis gebeten, dass in den
Karten des RROP der genaue Verlauf von
militérischen Strecken nicht herleitbar sein darf
und daher nicht konkret dargestellt wird.

.....

@ Vorranggebiet Windenergie Nr. 066 - 3. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 (2026)
& von der wynkraft Projects geforderte Erweiterungsflache des Vorranggebietes Nr. 066 aus dem 3. Beteiligungsverfahren

|. Sachverhalt

Die im Entwurf dargestellte Teilflache 2 des Vorranggebietes Nr. 066 befindet sich
sudlich von Elsdorf im Bereich eines bereits durch Windenergienutzung gepragten
Raumes. Wir beabsichtigen, im unmittelbaren Anschluss an die bestehende
Vorranggebietskulisse einen Windenergieanlagen-Standort zu entwickeln. Die hierfir in
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Betracht kommende Flache liegt unmittelbar angrenzend an Teilflache 2 des
Vorranggebietes Nr. 066. Um eine sachgerechte Anlagenpositionierung unter
Bertcksichtigung der maf3geblichen Abstandskriterien und sonstigen Belange zu
ermoglichen, ist eine kleinrAumige Erweiterung der Vorranggebietskulisse erforderlich.
Ziel der Anregung ist es, die tatsachliche Nutzbarkeit der Teilflache 2 zu verbessern
und eine zusatzliche Anlagenposition zu ermdglichen.

Nach unserer Prifung war der von uns hier angeregte Bereich zur Erweiterung der
Teilflache in den Unterlagen zum 1. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP
2020 noch innerhalb der Potenzialflache enthalten. Im aktuellen Entwurf ist dieser
Bereich nicht mehr Bestandteil der Vorranggebletskullsse

p—

Jg

H Potenzialflache - 1. Betenhgungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 (2024)
@ Vorranggebiet Windenergie Nr. 066 - 3. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 (2026)

2 von der wynkraft Projects geforderte Erweiterungsfldche des Vorranggebietes Nr. 066 aus dem 3. Beteiligungsverfahren

Nach den Unterlagen des aktuellen Entwurfs ist Grund fiir den Wegfall des
betreffenden Bereiches insbesondere der Ein- und Ausflugkorridor des Absetzplatzes
Wehldorf, da die Bundeswehr im betroffenen Bereich keiner Bebauung mit
Windenergieanlagen zustimmen werde. Die von uns angeregte Erweiterungsflache
liegt jedoch lediglich im Randbereich dieser Kulisse und ragt nach Abgleich mit der
Anderung der Flachenkulisse zwischen dem ersten und dem zweiten
Beteiligungsverfahren maximal 110 Meter hinein. Vor diesem Hintergrund regen wir

Abwagung

117



Stellungnehmer

Inhalt

dazu an, die Herausnahme dieses kleinraumigen Randbereichs nochmals zu
Uberprifen.

Il. Bewertung

Aufgrund der fortgeschrittenen Planungsreife der 2. Anderung des RROP 2019, wurde
die Gebietskulisse bereits intensiv mit den vorhandenen Umwelt- und
Raumordnungsbelangen abgewogen. Dabei wurde bereits explizit fur diese Flache
ermittelt, dass die Windenergie grundsatzlich mit jeglichen Belangen vereinbar ist. Die
angeregte Anderung stellt somit keine eigenstandige neue Windenergieflache dar,
sondern lediglich eine kleinraumige Arrondierung der unmittelbar angrenzenden
Teilflache 2. Die planerische Grundkonzeption des Vorranggebietes wird durch die
angeregte Erweiterung nicht verandert. Vielmehr wirde die Erweiterung dazu
beitragen, die tatsachliche Nutzbarkeit der bereits vorgesehenen Kulisse zu
verbessern. Die Erweiterung wirde einen zusatzlichen Anlagenstandort unter
Einhaltung der sonstigen Planungskriterien erméglichen.

1. Einhaltung der Wohnabsténde

Die stdliche und stdwestlich gelegene Wohnbebauung begrenzt die in Betracht
kommende Erweiterungsflache. Diese wurde entsprechend so abgegrenzt, dass die
malfigeblichen Abstande zur Wohnbebauung von 800 Metern zuzlglich des im
Planungskonzept berticksichtigten Rotorradius der Referenzanlage von 75 Metern
eingehalten. Somit steht die angeregte Erweiterung nicht im Widerspruch zu den im
Planungskonzept zugrunde gelegten Abstandskriterien zur Wohnbebauung.

2. Waldgebiete

Nordlich bzw. nordwestlich der Erweiterung befindet sich eine Waldflache. Nach den
Planungsunterlagen wird bei der Abgrenzung der Vorranggebiete auch hier ein
Abstand von 75 Metern als Rotorradius der Referenzanlage bericksichtigt. Auch dieser
Abstand wird durch die beantragte Erweiterungsflache eingehalten. Die konkrete
Anlagenpositionierung kann dartber hinaus so erfolgen, dass Waldflachen sowie
Waldrandstrukturen nicht beeintrachtigt werden.

Abwagung
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g v & Cronavs DL BNG!
powerd by GeoGLIS GmbH & Co.

J\Mﬁglicher Anlagenstandort
Waldgebiet + 75 m Rotorradius der Referenzanlage
1800 m Abstand zur Wohnbebauung + 75 m Rotorradius der Referenzanlage

& Vorranggebiet Windenergie Nr. 066 - 3. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 (2026)
2 von der wynkraft Projects geforderte Erweiterungsflache des Vorranggebietes Nr. 066 aus dem 3. Beteiligungsverfahren
3. Vorranggebiet Biotopverbund

Die angeregte Erweiterungsflache Uberlagert ein Vorranggebiet Biotopverbund. Dieser
Belang ist im Rahmen der Abwagung zu berlicksichtigen. Nach den Begrindungen des
aktuellen Entwurfs wird davon ausgegangen, dass sich Vorranggebiete
Windenergienutzung und Vorranggebiete Biotopverbund im Bereich bestimmter
FlieRgewasserabschnitte grundsatzlich tberlagern kénnen. Der hier relevante
Bachlauf, die Aue-Mehde, wird in diesem Zusammenhang ausdricklich genannt. In der
Begriindung wird ausgefiihrt, dass die Uberlagerung mit Vorranggebieten
Windenergienutzung zwar eine Belastung darstellt, den Zweck des Biotopverbundes
jedoch nicht vereitelt. Zudem Uberlagern rund 20 ha des vorgesehenen
Vorranggebietes Nr. 066 bereits das Vorranggebiet Biotopverbund. Begriindet wird dies
insbesondere damit, dass Windenergieanlagen punktuelle Bauwerke sind und im
Gegensatz zu linearer Infrastruktur, wie beispielsweise Stral3en, keine vergleichbare
Barrierewirkung entfalten.

Abwagung
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J\Méglicher Anlagenstandort
7 Linienhafter Biotopverbund - Bach Aue-Mehde + 5 m festgelegter Abstand

& Vorranggebiet Windenergie Nr. 066 - 3. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 (2026)
& von der wynkraft Projects geforderte Erweiterungsflache des Vorranggebietes Nr. 066 aus dem 3. Beteiligungsverfahren

Diese Erwéagung gilt auch fur die hier angeregte Erweiterungsflache. Sie liegt
unmittelbar im Anschluss an die bestehende Vorranggebietskulisse, welche durch
selbiges Vorranggebiet Biotopverbund tUberlagert wird. Die Funktionen des
Biotopverbunds kénnen im Rahmen der konkreten Anlagenpositionierung, der
ErschlieBungsplanung und des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens beriicksichtigt
werden. Insbesondere kénnen Gewasserlaufe, Uferbereiche, Randstreifen und
sensible Auenstrukturen von direkten Eingriffen freigehalten werden. Auch Zuwegung,
Kabeltrasse und Kranstellfliche kénnen so geplant werden, dass keine erhebliche
Barrierewirkung und keine wesentliche Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion
entstehen. Darliber hinaus handelt es sich bei der betroffenen Biotopverbundkulisse
nicht um ein Natura-2000-Gebiet.

4. Ein-/Ausflugkorridor des Absetzplatzes Wehldorf

Nach den Planungsunterlagen wurde die Potenzialflache im aktuellen dritten Entwurf
unter anderem aufgrund des Ein- und Ausflugkorridors des Absetzplatzes Wehldorf
reduziert. Soweit die Bundeswehr im betroffenen Bereich einer Bebauung einer

Abwagung
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Bebauung mit Windenergieanlagen nicht zustimmen wird, ist dieser Belang
grundsatzlich nachvollziehbar zu beriicksichtigen.

Wir regen daher an, die beantragte Erweiterungsflache im weiteren Verfahren der
zustandigen Stelle der Bundeswehr nochmals konkret zur Priifung vorzulegen. Nach
erster kartografischer Bewertung liegt die beantragte Flache lediglich unmittelbar am
Rand des betreffenden Bereichs. Gerade weil lediglich ein kleinrAumiger Randbereich
betroffen ist, sollte geprift werden, ob die zeichnerische Abgrenzung des militarischen
Belangs in diesem Bereich tatsachlich eine vollstdndige Herausnahme erfordert.

Allerdings stehen uns weder Kartenmaterial noch Geodaten zur konkreten raumlichen
Abgrenzung des Ein-/Ausflugkorridors des Absetzplatzes Wehldorf zur Verfligung. Aus
den verdffentlichten Unterlagen wird nicht ersichtlich, ob und in welchem Umfang
gerade die hier angeregte kleinraumige Erweiterungsflache von der der Stellungnahme
der Bundeswehr zugrundeliegenden raumlichen Abgrenzung erfasst wird. Dies gilt
insbesondere vor dem Hintergrund, dass die beantragte Flache in den Unterlagen zum
1. Beteiligungsverfahren zur 2. Anderung des RROP 2020 noch innerhalb der
Potenzialfliche enthalten war. Ohne eine nachvollziehbare kartografische Darstellung
des Ein-/Ausflugkorridors kann nicht Gberprtift werden, ob die vollstandige
Herausnahme dieses Randbereichs erforderlich ist oder ob eine kleinraumige
Erweiterung unter Beriicksichtigung einer konkreten Anlagenpositionierung weiterhin
maoglich ware.

Wir regen daher an, die Abgrenzung des Ein-/Ausflugkorridors des Absetzplatzes
Wehldorf zumindest fur den Bereich dieses Windenergiegebietes in den Planunterlagen
nachvollziehbar darzustellen und die beantragte Erweiterungsflache auf dieser
Grundlage erneut zu prufen. Hilfsweise bitten wir um Darlegung, aus welchen Griinden
die Einbeziehung dieses Randbereichs trotz unmittelbarer Anbindung an die Teilflache
2 des Vorranggebietes Nr. 066 ausgeschlossen sein soll.

lll. Ergebnis und Anregung

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind fiir die beantragte Erweiterungsflache keine
Belange ersichtlich, die einer Einbeziehung in die Vorranggebietskulisse zwingend
entgegenstehen. Die festgelegten Abstande zur Wohnbebauung werden eingehalten.
Waldflachen sowie der angesetzte 75-Meter-Abstand werden berlcksichtigt. Die
Uberlagerung mit dem Vorranggebiet Biotopverbund steht nach der Begriindung des
aktuellen dritten Entwurfs einer Festlegung als Vorranggebiet Windenergienutzung im
Bereich der Aue-Mehde nicht grundsatzlich entgegen. Die Belange des
Biotopverbundes kdnnen im nachfolgenden Genehmigungsverfahren durch konkrete
Anlagenpositionierung, Erschlieldungsplanung und Vermeidungsmalnahmen
sachgerecht beriicksichtigt werden.

Abwagung
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Sofern der Ein-/Ausflugskorridor des Absetzplatzes Wehldorf fir den Wegfall der
Flache maf3geblich war, regen wir eine erneute kleinrdumige Prufung dieses
Randbereiches an.

Nach alledem regen wir an, die rot schraffiert dargestellte Erweiterungsflache im
unmittelbaren Anschluss an die Teilflache 2 des Vorranggebietes Windenergienutzung
Nr. 066 erneut zu prifen und in die Vorranggebietskulisse aufzunehmen.

Hilfsweise regen wir auch an, nachvollziehbar darzulegen, aus welchen Griinden die
beantragte Erweiterungsflache trotz ihrer friheren Einordnung als Potenzialflache, ihrer
unmittelbaren Anbindung an die Teilflache 2 des Vorranggebietes und der dargestellten
Einhaltung der maf3geblichen Abstandskriterien nicht in die Vorranggebietskulisse
aufgenommen wird.

Abwagung
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Hiermit mochte ich eine Stellungnahme bezlglich des geplanten Baus von weiteren
Windkraftanlagen (WKA) in unserer Gemeinde abgeben. Insbesondere geht es um das
sudliche Teilgebiet 014 Sandbostel, Ober Ochtenhausen.

Obwohl ich die Bemuhungen zur Férderung erneuerbarer Energien schatze, sehen ich
in diesem konkreten Vorhaben erhebliche Probleme und Auswirkungen, die nicht
ausreichend berlcksichtigt wurden.

Begrindung:

Tierschutz

Als Schutzgut werden im Umweltbericht ,nur‘ Wildvogelvorkommen beurteilt. Es fehlt
mir an einer Bewertung der Auswirkungen von Windkraftanlagen auf landwirtschaftliche
Nutztiere. Bspw. befindet sich in unmittelbarer Nahe (ca. 150 m Entfernung) ein
Hahnchenmaststall fiir ca. 80.000 Masthéhnchen, in dem die Tiere gegebenenfalls
durch Schattenwurf, Larm und blinkende Nachtkennzeichnung betroffen sein wiirden.
Konkrete Vorgaben zur Haltung von Masthahnchen finden sich in der Verordnung zum
Schutz landwirtschaftlicher Nutztiere und anderer zur Erzeugung tierischer Produkte
gehaltener Tiere bei ihrer Haltung (TierSchNutztV). Dort gibt es Vorgaben u.a zu
Lichteinfallsflichen und Larmbelastung. Masthiihnerstalle miissen demnach mit
Lichtoéffnungen fur den Einfall natirlichen Lichtes versehen sein, deren Gesamtflache
mindestens 3 Prozent der Stallgrundflache entspricht. Dies ist hier baulich gegeben.
Durch von den Windkraftrddern verursachten Schattenwurf (Richtung Osten) kann es
im Hahnchenstall zu Panikvorfallen bei den Masthahnchen kommen, die zum Teil zu
erheblichen Verlusten bei den Tieren fiihren kdnnen.

Naturlich kénnen die Lichtéffnungen verschlossen werden. Dies ist aber nur im
Einzelfall mit tierarztlicher Bescheinigung mdglich. Diesen Einzelfall sehe ich hier nicht
gegeben.

Ich hoffe auf eine angemessene Berlcksichtigung meiner Bedenken.

Hiermit nehme ich im Rahmen der derzeit laufenden Offentlichkeitsbeteiligung zur 3.
Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 zur vorgesehenen
Windenergienutzung im Raum Bruttendorf — Wehldorf — Wistedt Stellung. Meine
Einwendung richtet sich nicht gegen die Energiewende oder die Nutzung erneuerbarer
Energien als solche. Windenergie ist ein wichtiger Baustein einer zukunftsfahigen
Energieversorgung. Gerade deshalb sollte der notwendige Ausbau so geplant werden,
dass er nicht zu einer unangemessenen und dauerhaft einseitigen Belastung bereits
heute betroffener Wohnlagen fiihrt.

Im Bereich Hofkoh besteht bereits eine erhebliche Vorbelastung durch den
vorhandenen Windpark. Nach 6rtlicher Wahrnehmung stehen dort bereits neun

Abwagung
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Sie bietet keine hinreichenden konkreten
Anhaltspunkte dafiir, dass durch Schattenwurf,
Gerauschimmissionen oder die
Nachtkennzeichnung erhebliche
Beeintrachtigungen der Tierhaltung zu erwarten
sind. Die vorgetragenen maglichen Auswirkungen
sind nicht durch konkrete fachliche Erkenntnisse
oder belastbare Nachweise unterlegt. Ihnen
kommt daher im Rahmen der Abwéagung
gegeniber dem offentlichen Interesse an der
Planung und Sicherung von Flachen fir die
Windenergienutzung kein Gberwiegendes Gewicht
Zu.

Die Prifung der Wildvogelvorkommen erfolgt
aufgrund der hierfiir geltenden besonderen
naturschutz- und artenschutzrechtlichen
Anforderungen. Hieraus ergibt sich nicht ohne
Weiteres die Verpflichtung zu einer vergleichbaren
Untersuchung samtlicher méglicher Auswirkungen
auf landwirtschaftliche Nutztiere.

Die Flache 47 wurde aufgrund des
Bebauungsplans Nr. 77 der Stadt Zeven
verkleinert. Sie wurde aber nicht an einer anderen
Stelle vergrofRert. Die Befurchtung, dass die
Wohnlage Hofkoh durch die Kiirzung einer
starkeren Belastung ausgesetzt wird, ist
unbegriindet.

Die bestehende Vorbelastung durch
Windenergieanlagen ist aus Sicht der
Raumordnung ein positives Argument fur die
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Windenergieanlagen als zusammenhangender Anlagenbestand. Unabhangig von der
formalen Zuordnung einzelner Anlagen muss bei einer neuen Flachenausweisung die
tatsachliche Gesamtsituation betrachtet werden: Nicht die einzelne zuséatzliche Anlage
allein, sondern die Summe aus bereits vorhandenen und kinftig méglichen Anlagen
pragt die Belastung des Wohn- und Landschaftsraums.

Besonders kritisch ist der Zusammenhang mit dem Bebauungsplan Nr. 77 ,Vor dem
Wichelkamp® der Stadt Zeven. Die Stadt Zeven Uberplant dort rund 1,24 ha fir ein
neues Wohngebiet mit aktuell elfvorgesehenen Baugrundstiicken. In den
verotffentlichten Unterlagen wird ausdriicklich auf das dstlich gelegene vorgesehene
Vorranggebiet fir Windenergie Bezug genommen. Damit stehen
Wohnraumentwicklung und Windenergieplanung in unmittelbarer raumlicher
Wechselwirkung. Die nun vorgesehene Anpassung der Windvorrangflache zugunsten
des Abstands zum neuen Wohngebiet ist grundsétzlich nachvollziehbar. Sie darf
jedoch nicht dazu fuhren, dass die verbleibenden Entwicklungsmaoglichkeiten stérker in
Richtung der bereits belasteten Wohnlagen von Hofkoh verlagert werden.

Aus Sicht der Anwohnerinnen und Anwohner von Hofkoh stellt sich deshalb eine
zentrale Abwagungsfrage: Wie viel zusatzliche Belastung kann einem bereits
vorgepragten Wohn- und Landschaftsraum zugemutet werden, bevor eine
ausgewogene Verteilung der Belastungen nicht mehr gegeben ist? Diese Frage sollte
nicht allein anhand Ubergeordneter Ausbauziele beantwortet werden.

Auch die konkrete 6rtliche Vorbelastung und ihre kumulative Verstarkung sind in die
Abwagung einzustellen.

Kernforderung

o Die Flache 047 sollte in der derzeit vorgesehenen Lage und Ausdehnung nicht
weiter verfestigt werden, soweit dadurch die Belastung des Wohnumfelds von
Hofkoh durch zusatzliche Verdichtung oder Annéherung des
Windenergieausbaus erhoht wird.

o Hilfsweise ist die Flache so zu verandern bzw. zu verschieben, dass eine
gréRere raumliche Distanz zu den bestehenden Wohnlagen von Hofkoh erreicht
und eine weitere Konzentration der Belastungen vermieden wird.

e Vor einer endgiltigen Festlegung ist eine transparente kumulative Betrachtung
der bestehenden und zusétzlich ermdéglichten Windenergienutzung
einschlie3lich Schall, Schattenwurf, Landschaftsbild und weiterer relevanter
Umweltwirkungen vorzulegen und nachvollziehbar abzuwégen.

1. Kumulative Vorbelastung

Hofkoh liegt nicht in einem unbelasteten Landschaftsraum, in dem erstmals einzelne
Windenergieanlagen entstehen wirden. Vielmehr besteht bereits ein deutlich
wahrnehmbarer Anlagenbestand. Eine weitere Flachenausweisung verandert deshalb

Abwagung

Flache 47. Durch die Moglichkeit des Repowerns
haben bestehende Windparks Bestandsschutz
und deswegen ist es ist sinnvoll diese Flachen —
wenn sie den Kriterien entsprechen — im Rahmen
des Regionalen Raumordnungsprogramms
auszuweisen. Dadurch werden die Auswirkungen
auf das Landschaftsbild im Gesamten konzentriert
und dadurch reduziert.

Zum Schutz der Wohnorte und damit auch der
Gesundheit der Bevdlkerung halten die
vorgesehenen Vorranggebiete
Windenergienutzung vorsorglich einen Abstand
von 800 m zu Wohngebauden ein. Dieser Wert ist
grofRer als das gesetzlich als notwendig erachtete
Mal zur Vermeidung einer optisch bedrédngenden
Wirkung (vgl. 8 249 Abs.10 BauGB). Es ist davon
auszugehen, dass aul3erhalb des
Mindestabstandes von 800 m zu Wohngebauden
erhebliche Auswirkungen in der Regel nicht
gegeben sind (siehe Begrindung S. 4f.). Erst im
Genehmigungsprozess wird anhand von
konkreten Berechnungen geprift, ob die
gesetzlichen Vorgaben zum Immissionsschutz
eingehalten werden. Die konkrete Berechnung
von Belastungen durch z.B. Schlagschatten und
Larm sind in diesem Ubergeordneten
Planungsverfahren nicht méglich, da
Anlagenstandorte und Typen noch nicht
feststehen, und sind aufgrund des groberen
Charakters der Planung auch nicht angemessen.
Im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren werden Vorbelastungen
durch z.B. bestehende Anlagen einbezogen.

Das Zusammenwirken von mehreren Windflachen
wurde im Rahmen des Umweltberichts betrachtet
und in den Planungsprozess einbezogen
(Begrundung S. 18). Die Ortslage Hofkoh gehdrt
nicht zu den belasteten Ortslagen.

Bei der Planung wurden viele verschiedene
Aspekte sorgfaltig geprift und abgewogen. Der

125



Stellungnehmer

Inhalt

nicht nur die Zahl maglicher Anlagen, sondern die Qualitat des gesamten Wohn- und
Landschaftsumfeldes. Eine zuséatzliche Anlage kann die einschlagigen Anforderungen
einhalten und dennoch zu einer erkennbaren Verdichtung der Belastung beitragen. Die
Abwégung sollte deshalb die bestehende Vorbelastung, die zuséatzlichen Mdglichkeiten
des neuen Vorranggebiets und die Wechselwirkungen mit den geplanten Wohnflachen
gemeinsam darstellen.

2. Wohngebiet ,Vor dem Wichelkamp*

Das neue Baugebiet verscharft die planerische Konfliktlage in zweifacher Hinsicht: Zum
einen entsteht zusatzlicher dauerhafter Wohnraum am bisherigen Ortsrand. Zum
anderen wird dieser neue Siedlungsrand zu einem relevanten Bezugspunkt fiir die
raumordnerische Bewertung des angrenzenden Windenergiegebiets. Dass die
Windvorrangflache deshalb angepasst wird, ist grundsatzlich zu begriiRen. Die bereits
vorhandenen Wohnlagen von Hofkoh dirfen jedoch nicht zur Ausweichflache fir die
verbleibende Windenergieplanung werden.

3. Larm und Gerauschbelastung

Windenergieanlagen mussen immissionsschutzrechtliche Anforderungen,
insbesondere die Vorgaben der TA Larm, einhalten. Das Umweltbundesamt weist
zugleich darauf hin, dass Gerausche von Windenergieanlagen Gegenstand der
immissionsschutzrechtlichen Beurteilung sind und die LAI-Hinweise zur Bewertung
herangezogen werden. Entscheidend ist daher eine belastbare Darstellung der
Gesamtbelastung unter Berlicksichtigung der bereits bestehenden Anlagen und
unterschiedlicher Windrichtungen. Zu priifen sind insbesondere Nachtzeiten,
unterschiedliche Betriebszustadnde und gegebenenfalls wahrnehmbare
Pegelschwankungen bzw. amplitudenmodulierte Gerausche.

4. Schattenwurf und optische Belastung

Die rotierenden Rotorblatter verandern je nach Tageszeit, Jahreszeit, Sonnenstand und
Windrichtung die Wahrnehmung des Wohnumfeldes. Der Schattenwurf sollte deshalb
an konkreten Immissionsorten bewertet werden. Die Planung sollte transparent
ausweisen, welche Wohnhauser zusatzlich betroffen sein kdnnen, wie viele Stunden
theoretisch und realistisch zu erwarten sind und mit welchen Abschaltregelungen die
Belastung vermieden wird. Das Umweltbundesamt fiihrt Schattenwurf als relevante
visuelle Wirkung und nennt technische Mdoglichkeiten zur Begrenzung solcher
Belastungen.

5. Landschaftsbild und Lebensqualitat

Der Raum zwischen Brittendorf, Hofkoh und Wistedt ist durch landwirtschaftliche
Flachen, Ortsrander, Gehdlzstrukturen und offene Landschaft gepragt. Die beigefligten
Kartenausschnitte zeigen den raumlichen Zusammenhang zwischen Siedlungsflachen,
Freiraum und Windenergienutzung. Eine weitere Verdichtung kann dazu fuhren, dass

Abwagung

Schutz von Natur, Tieren und Landschaft und
damit auch der Erhalt von Naherholungsraumen
spielt eine wichtige Rolle und wird tiber
bestehende Schutzgebiete und weitere Kriterien
bertcksichtigt. Das Einbeziehen von neuen Daten
ist dabei nur bis zu einem gewissen Zeitpunkt
madglich. Da es einige Zeit in Anspruch nimmt,
einen Plan wie den vorliegenden zu erarbeiten,
muss die generelle Datenerhebung zu einem
bestimmten Zeitpunkt abgeschlossen werden, um
den Planungsprozess abschlieen zu kénnen.
Wirden kontinuierlich neue Daten einbezogen
werden, ware es nicht mdglich die Planung zu
einer Reife und schlief3lich zum Abschluss zu
bringen.

Die Begriindung zusammen mit den
Gebietsblattern geben einen umfassenden
Einblick in den Planungshergang und warum
welche Flachen (nicht) in Betracht gezogen
wurden. Die Arbeitskarte verdeutlich den
Planungsstand nach Beriicksichtigung der
Ausschlusskriterien. Es wurden alle nach dem
Planungskonzept infrage kommenden Flachen
gepruft. Warum manche verworfen wurden, ist
also der Begriindung oder, sollte es zu einer
Einzelfallprifung gekommen sein, den
Gebietsblattern zu entnehmen. Sollte es Fragen
dazu geben, stand und steht die Raumordnung
telefonisch oder personlich weiterhin fir Fragen
bereit.

Leider konnte das gesetzlich vorgeschriebene
Flachenziel fir 2032 durch die vorgelegte Planung
nicht erreicht werden. Es ist folglich kaum
moglich, den Abstand zu Wohngeb&uden (speziell
im AuRRenbereich) zu erhéhen. Im Rahmen eines
weiteren Verfahrens werden die Planungskriterien
nochmals kritisch gepruft werden missen, um
weitere Potenziale zu finden und die letzten
notwendigen Flachen auszuweisen. Ansonsten
droht die Super-Privilegierung. Diese erlaubt den
Bau von Windenergieanlagen ohne Beachtung
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aus einem bereits bestehenden Windpark ein noch starker dominierender technischer
Landschaftsraum wird. Der Wert des Landschaftsbildes ist zugleich ein Bestandteil der
Wohn- und Erholungsqualitat und sollte in der Gesamtabwagung angemessen
bertcksichtigt werden.

6. Gesundheit und Wohnqualitat

Diese Einwendung macht keine ungesicherten medizinischen Behauptungen geltend.
Die Burgerschaft hat aber ein berechtigtes Interesse daran, dass Larm, optische Reize
und sonstige Immissionen nicht lediglich rechnerisch, sondern auch unter dem
Gesichtspunkt der Wohn- und Lebensqualitéat betrachtet werden. Das
Umweltbundesamt behandelt Larmbeléstigung und visuelle Effekte als relevante
Themen und betont, dass neben Umweltbelangen auch das Schutzgut menschliche
Gesundheit berticksichtigt werden soll. Erforderlich ist daher eine vorsorgende,
standortbezogene Prifung und eine transparente Darstellung der tatsachlichen
Belastung.

7. Natur- und Artenschutz

In den veroffentlichten Unterlagen zum Windpark Zeven-Wistedt werden unter anderem
Fledermausvorkommen sowie Quartiere in den Bereichen Bruttendorf, Hofkoh, Wistedt
und Osenhorst beschrieben. Daraus folgt nicht automatisch ein Ausschluss neuer
Windenergienutzung. Bei einer weiteren planerischen Verdichtung sollte aber gepruft
werden, ob die bisherigen Daten noch aktuell und fiir die heutige rdumliche Situation
ausreichend sind. Wo vorhandener Windpark, neue Siedlungsentwicklung und
zusatzliche Windvorrangflachen zusammentreffen, spricht viel fir eine besonders
sorgfaltige Aktualisierung der Umweltprifung.

8. Keine Verlagerung des Konflikts auf Hofkoh

Eine Reduzierung der Vorrangflache wegen des neuen Wohngebiets in Brittendorf ist
nachvollziehbar. Problematisch wéare es jedoch, wenn dadurch lediglich ein Teil des
Konflikts raumlich verschoben und die Belastung starker in Richtung Hofkoh
konzentriert wird. Planerisch tiberzeugender ware eine Losung, die Belastungen dort
reduziert, wo bereits eine erhebliche Vorbelastung besteht, und die verbleibenden
Potenziale so anordnet, dass Wohnlagen mdglichst geschont werden.

9. Transparente Alternativenprifung

Ich bitte den Landkreis ausdriicklich darum, nicht nur die vorliegende Abgrenzung zu
begriinden, sondern nachvollziehbar darzustellen, welche alternativen Abgrenzungen
geprift wurden. Insbesondere sollte geprift werden, ob eine weitere Verschiebung der
Flache weg von Hofkoh und den vorhandenen Wohnlagen maéglich ist, ohne die
Ubergeordneten Flachenziele unangemessen zu beeintrachtigen. Offen gelegt werden
sollte auch, welche Flachen- und Anlagenpotenziale dadurch verloren gingen und

Abwagung

der Darstellungen von Flachennutzungsplanen,
Zielen der Raumordnung sowie sonstigen
MalRnahmen der Landesplanung. Auch ein
Abstand von 800 m zu Wohngeb&uden, die
Freihaltung von Landschaftsschutzgebieten oder
die Freihaltung von Waldflachen ware nicht zu
beachten.

Eine Ubersicht tiber bestehende und angestrebte
Genehmigungen von Windenergieanlagen im
Landkreises, kann im Geoportal eingesehen
werden — https://arcg.is/1v45uz0. Momentan sind
im Bereich der Flache 47 keine neuen Anlagen
geplant.
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warum dieser Verlust héher gewichtet werden soll als die Entlastung der betroffenen
Wohnbevdlkerung.

10. Mindestumfang der transparenten Priifung

Aus Sicht der Anwohner sollte die Abwéagung mindestens folgende Informationen
enthalten: Karte mit bestehenden, genehmigten und planerisch zuséatzlich erméglichten
Windenergieanlagen; genaue Abstande zu den Wohnlagen in Hofkoh und Brittendorf;
kumulative Schallimmissionsprognose einschlief3lich Nachtbetrieb und
unterschiedlicher Windrichtungen; Schattenwurfprognose unter Einbeziehung des
Bestands; nachvollziehbare Darstellung der zusétzlichen Auswirkungen auf das
Landschaftsbild; Aktualitdtsprifung der artenschutzrechtlichen Daten; sowie eine echte
Alternativenprifung der Flachenabgrenzung. Erst damit l&sst sich erkennen, dass nicht
nur Ausbauziele, sondern auch die ortlichen Belastungsgrenzen ernsthaft abgewogen
wurden.

Konkrete Forderungen

e Die geplante Festlegung der Windenergieflache 047 ist hinsichtlich ihrer
Auswirkungen auf die bereits durch Windenergie vorbelasteten Wohnlagen im
Bereich Hofkoh erneut zu tberprifen.

e Eine zusatzliche raumliche Verdichtung des Windenergieausbaus in Richtung
Hofkoh sollte vermieden werden.

¢ Die bestehende Vorbelastung durch die bereits errichteten Windenergieanlagen
ist als reale kumulative Belastung in die Abwégung einzustellen.

e Das neue Wohngebiet ,Vor dem Wichelkamp® und die Windenergiefestlegung
sind als miteinander verkniupfte Planungen zu betrachten; das neue
Wohngebiet darf nicht dazu flihren, dass Belastungen lediglich auf die
Bestandswohnbereiche von Hofkoh verlagert werden.

e Es st eine nachvollziehbare Alternativenprifung durchzufiihren, insbesondere
hinsichtlich einer weiteren Verlagerung bzw. Reduzierung der
Windvorrangflache auf weniger konflikttrachtige Bereiche.

o Die Ergebnisse der kumulativen Larm- und Schattenwurfbetrachtung sowie die
zugrunde gelegten Annahmen sollten der Offentlichkeit transparent zugéanglich
gemacht und bei der abschlieRenden Beschlussfassung nachvollziehbar
dokumentiert werden.

¢ Bis zur vollstéandigen Klarung dieser Punkte bitte ich darum, von einer
Festlegung abzusehen, die eine weitere Konzentration der Windenergieanlagen
unmittelbar im Umfeld von Hofkoh erméglichen wirde.

Ich mdchte abschlieRend ausdriicklich betonen: Diese Stellungnahme ist kein
grundsatzliches Nein zur Windenergie. Sie ist ein Pladoyer fur eine belastbare und faire
Standortabwéagung. Die Energiewende wird von der Bevotlkerung eher getragen

Abwagung
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werden, wenn sichtbar ist, dass ihre Belastungen nicht pauschal hingenommen,
sondern ernst genommen und gerecht verteilt werden.

Gerade weil erneuerbare Energien langfristig gebraucht werden, sollte die Planung so
gestaltet werden, dass sie auch fur die unmittelbar betroffenen Menschen dauerhaft
vertretbar bleibt. Eine sorgféltige Korrektur der Flachenabgrenzung heute kann spatere
Konflikte und Akzeptanzprobleme vermeiden.

Ich bitte darum, diese Stellungnahme einschlieRlich der beigefiigten Karten- und
Presseauszuge vollstandig in die Abwagung einzustellen und die darin
angesprochenen Belange bei der weiteren Planung angemessen zu beriicksichtigen.

Ergénzend betonen wir, dass dies zugleich im Sinne aller weiteren Anwohner der
Wohnstralle “In der grof3en Horn” ist.

Eine Liste der Anwohner wird erganzend hinzugefligt und mit
Unterstutzungsunterschriften im Original eingereicht.

Anlagen: nicht abgedruckt.
Ich bitte darum, der Anderung des RROP NICHT zuzustimmen.

Folgende Griinde sprechen eindeutig gegen das Vorhaben, insbesondere bezogen auf
den Ausbau der Windkraftanlagen in der Samtgemeinde Tarmstedt. Ich fasse mich
kurz, die Fakten sind eigentlich allseits bekannt:

- 70-90 Windkraftanlagen allein in der SG Tarmstedt, die noch hinzugebaut werden
soll, Ubersteigen jegliche zu akzeptierende Dimension.

- die 11 vorhandenen WKA in Wilstedt sind bereits jetzt Giberdimensioniert und miissen
fast taglich im Redispatch abgeschaltet werden

- die Energienetze sind Gberhaupt nicht entsprechend ausgebaut

- Energiespeicher (Batterien) sind keine Losung fur das eigentliche Problem, dass
Grundlast erzeugt werden muss

- in Kombination mit den geplanten Solarfreiflachenanlagen entsteht eine erhebliche
Uberlastung der Netze, wenn die Sonne scheint.

- der gesamte westliche Horizont im Bereich Tarmstedt / Hepstedt / Breddorf wird
optisch verbaut

- die WKA werden direkt in die Vogelfluglinie der Kraniche und Wildganse gebaut.

- ein Moratorium der SG Tarmstedt, aus Naturschutzgriinden keine Windkraft am
Geestricken des Teufelsmoors zu bauen, wird ignoriert

Abwagung

Die generellen Bedenken zur Energiewende, zu
ihrem Umfang (Anzahl von Flachen und Anlagen,
unerforschte sowie grof3flachige Auswirkungen
auf Landschaftsbild und Tourismus) und ihrer
Systematik (Netz- und Batteriespeicherausbau
und Flachensicherung zuerst) kénnen in diesem
Verfahren nicht beriicksichtigt werden. Dies
Ubersteigt die Handlungskompetenz der
Raumordnung. In diesem Planungsprozess geht
es darum, der gesetzlichen Verpflichtung
nachzukommen, Vorrangflachen fir die
Windenergie auszuweisen. Die Ausweisung von
Vorrangflachen bedeutet dabei nicht zwingend
den Bau von Anlagen, sondern regelt, wo in
Zukunft Anlagen gebaut werden dirfen. Wirde
die Planung der Vorranggebiete
Windenergienutzung nicht weiterverfolgt werden,
wirde die Super-Privilegierung nach § 249 Abs.7
BauGB greifen. Diese erlaubt den Bau von
Windenergieanlagen ohne Beachtung der
Darstellungen von Flachennutzungsplanen, Zielen
der Raumordnung sowie sonstigen MaRnahmen
der Landesplanung. Auch ein Abstand von 800 m
zu Wohngebéauden, die Freihaltung von
Landschaftsschutzgebieten oder die Freihaltung
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- die Auswirkungen dieser massiven Windentnahme auf das Mikroklima der Umgebung
sind weder erforscht noch werden die Konsequenzen mitbedacht (Austrocknung der
Bdden usw.)

- die negative Auswirkung auf Tourismus und Naherholung wird billigend in Kauf
genommen, insbesondere der Verbau der freien Sichtachsen vom Geestriicken Gber
das Teufelsmoor und auch aus Richtung des Kunstlerorts Worpswede, dessen
Selbstverstandnis komplett aus der Weite des Teufelsmoors resultiert (vgl. dazu die
Bilder von Paula Modersohn-Becker)

Als Birger Tarmstedts bin ich erschrocken tber die Leichtfertigkeit, wie mit unserer
Heimat umgegangen wird. Relevante Auswirkungen auf das weltweite Klima wird der
weitere Windkraftausbau ohnehin nicht haben.

Bitte lehnen Sie deshalb die Anderung des RROP ab.

Ich melde hiermit als direkt betroffener Blrger der Gemeinde Wilstedt Bedenken zum
aufgestellten Raumordnungsprogramm fiir die geplante Windenergieanlage Nr. 54 an.

Die Gemeinde Wilstedt ist durch die bereits vorhandenen westlichen
Windenergieanlagen Nr. 52 und 53 stark betroffen. Eine weitere Errichtung von
Anlagen und Einkesselung des Ortes im stidéstlichen Bereich ist den Blirgern von
Wilstedt nicht zuzumuten.

Betrachtet man die Vergleichskarte fallt auf, dass grof3e Teile des Landkreises von
solchen MaRRnahmen verschont bleiben, die Gemeinden Tarmstedt, Wilstedt, Hepstedt
und Breddorf aber verhaltnismafig viele Anlage erhalten sollen und die Anlage sehr
nahe an der Ortschaft geplant sind. In grof3en Teilen des Landkreises sind erhebliche
grolRere Abstande zu Ortschaften geplant.

Leider wurde die Bevolkerung zur Aufstellung und Planung des
Raumordnungsprogrammes nicht ausreichend informiert, so dass rechtzeitig darauf
Einfluss genommen werden konnte. Gab es Uiberhaupt die Mdglichkeit seitens der
Samtgemeinde, Gemeinden und Biirger hierzu Stellung zu beziehen und ggf. Einfluss
zu nehmen? Laut Aussage der Gemeindevertretung hatte weder die
Gemeindevertretung Wilstedt, noch die Vertretung der Samtgemeinde Tarmstedt ein
Mitspracherecht bei der Aufstellung des Raumordnungsprogrammes. Das kann ich mir

Abwagung

von Waldflachen ware nicht zu beachten. Der
Landkreis hat sich dafiir entschieden, dass eine
steuernde Planung, die das Teilflachenziel erflllt,
eine vertraglichere Option fir Menschen, Tiere
und Umwelt ist.

Die Flachen in der Samtgemeinde Tarmstedt
wurden bereits im Rahmen der Mdglichkeiten
verkleinert. So wurde der Bereich des Breddorfer
Moors aufgrund der Hauptachse des Vogelzugs
zwischen Gunnemoor und Huvenhoopsmoor
ausgeschlossen. Die Geestkante wurde in der
Abwagung der Flache 30 ebenfalls berlicksichtigt
und aus der Flache ausgeschnitten (vgl.
Gebietsblatt Flache 30). Wie in dem Gebietsblatt
erlautert, hat die Bebauung der Flache erhebliche
Auswirkungen und es ist mit hohen Anforderung
an Ausgleichs- und Ersatzmafinahme im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens zu rechnen.

Die Beriicksichtigung von lokalen Moratorien
wurde einer fachlichen und gerechten Planung
entgegenstehen.

Im Rahmen des Planungskonzepts wurde ein
vorsorglicher Abstand von 800 m zu
Wohngebauden gehalten, um einer optisch
bedréangenden Wirkung und anderen Belastungen
vorzubeugen. Der Abstand Uberschreitet das
gesetzlich als notwendig erachtete Maf3 (vgl. 8
249 Abs.10 BauGB) und im
Genehmigungsprozess wird geprtift ob die
gesetzlichen Vorgaben zum Immissionsschutz
eingehalten werden.

Bei manchen Flachen wird die Form durch diesen
800 m Abstand definiert, so ist es auch bei der
Flache 54: ,Der Zuschnitt der Flache ergibt sich
primar aus dem Abstand zu Wohnnutzungen. Im
Suden ist auch die Landkreisgrenze formgebend.
Durch mittig und am Rand liegenden
Vorbehaltsgebiete Wald entstehen Aussparungen,
Ausbuchtungen und die Abspaltung der
Teilflachen 2 und 5. Die Teilflache 3 wird von der
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aber beim besten Willen nicht vorstellten. Der Landkreis wird solche Angelegenheiten
doch nicht ohne die Beteiligung der betroffenen Gemeinden entscheiden.

Die vorhandenen Windenergieanlagen beeintrachtigen jetzt bereits den Ort, das
Ortsbild und die Bewohner.

Ich bitte zu priifen, ob hier ggf. eine Neubeurteilung und Uberplanung unter
Berucksichtigung meiner Bedenken in Frage kommt.

Hiermit erhebe ich erneut Einspruch gegen die Ausweisung eines Vorranggebietes und
die Errichtung von Windenergieanlagen zwischen Vorwerk und Dipshorn im Gebiet 54.

Die geplanten Anlagen werden aufgrund ihrer erheblichen Hohe und Ihrer Néhe zur
Wohnbebauung das Landschaftsbild und die Wohnqualitat deutlich verschlechtern. Ich
wohne in der und kann mitten im Dorf, wenn es ruhig ist und bei
entsprechendem Wind, die Anlagen nordwestlich von uns deutlich héren. Es ist sehr
unangenehm. Die geplanten Anlagen Richtung Vorwerk wéren noch dichter und
gréRer. Ich bitte Sie nochmals zu prifen ob bei diesen hohen Anlagen und der grof3en
Anzahl der Abstand gewabhrt ist und ob es sein muss, die gesamte schone Landschaft
kaputt zu machen.

Auch der gesundheitliche Aspekt ist nicht zu vernachlassigen. Ich fordere eine
umfassende Prifung der zu erwartenden Larmbelastung fir die Wohnbebauung. Bitte
bertcksichtigen Sie auch die Vorbelastung durch bereits vorhandene Anladen. Durch
die neue Planung wére Dipshorn komplett eingekreist von Windanlagen und egal

Abwagung

Stral3e K 128 abgetrennt. Die Teilflache 4 wird
von der Stral3e K 146 abgetrennt.” (Gebietsblatt
Flache 54). Ist der Abstand zu Wohngebauden bei
anderen Flachen groRRer, so kommt dies durch
andere Belange zustande.

Bei einer Betrachtung der Verteilung der
Windenergiegebiete auf die Gemeinden ist deren
unterschiedliches Potenzial zu bedenken. Jede
Gemeinde hat eine andere Siedlungsstruktur und
-dichte und ist unterschiedlich betroffen durch z.B.
militarische und naturschutzfachliche Belange.

Alle Gemeinden und Birger haben wéahrend der
drei Beteiligungsverfahren die Mdglichkeit zur
Stellungnahme gehabt. Das erste
Beteiligungsverfahren hat vom 16.09. —
29.11.2024, das zweite Beteiligungsverfahren hat
vom 16.02. - 02.04.2026 und dieses dritte vom
10.08. — 31.08.2026 stattgefunden. Die Blrger
wurden z.B. durch Pressemitteilungen in den
Zeitungen dartber informiert. Die Samtgemeinden
und Gemeinden wurden per Mail direkt
kontaktiert. Abgegebenen Stellungnahmen sind
von der Raumordnung in den Planungsprozess
einzubeziehen und abzuwégen.

Alle genannten Belange wurden im
Planungskonzept und bei der Betrachtung der
einzelnen Flachen bereits beriicksichtigt.

Zum Schutz der Wohnorte und damit auch der
Gesundheit der Bevdlkerung halten die
vorgesehenen Vorranggebiete
Windenergienutzung vorsorglich einen Abstand
von 800 m zu Wohngebauden ein. Es ist davon
auszugehen, dass aul3erhalb des
Mindestabstandes von 800 m zu Wohngebauden
erhebliche Auswirkungen in der Regel nicht
gegeben sind (siehe Begrindung S. 4f.). Erst im
Genehmigungsprozess wird anhand von
konkreten Berechnungen geprift, ob die
gesetzlichen Vorgaben zum Immissionsschutz
eingehalten werden. Die konkrete Berechnung
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woher der Wind weht, wir waren immer belastet. Ganz abgesehen von der
verheerenden Ansicht.

Ich bitte auch um Prifung in welchem Umfang die geplanten Windenergieanlagen die
seismische Messstation in Vorwerk beeinflussen wirden. Die grundsatzliche Eignung
des Standortes sollte schon jetzt mit berticksichtigt werden.

Das geplante Gebiet wird auch grofl3e Auswirkung auf die Natur haben. Auch gerade in
diesem Gebiet machen viele Zugvogel Rast und viele Végel briten dort. Durch die
grol3e Anzahl der neuen Anlagen wirden sie weitraumig vertrieben. Es wurde auch
schon darauf hingewiesen, dass dort Uhus leben.

Ich bitte um Prifung und Berlcksichtigung der Gesamtbelastung.

Ich bin mir im Klaren, dass wir ein Opfer fiir die Energiewende bringen missen-aber
das ist unverhaltnismafig. Landkreis Row muss 4% Flache bereitstellen und das ist
verglichen mit anderen Kreisen sehr viel. Warum wurde so etwas beschlossen? Und in
unserem Fall ist auch Dipshorn besonders belastet. Die Flache sollte gestrichen oder
verkleinert werden. 10 oder 12 Anlagen wéaren unzumutbar fir Mensch und Natur.
Stellen Sie sich das bitte mal vor, wie das aussehen wird. Es gibt bestimmt bessere
Standorte.

Wenn das so beschlossen wiirde, wéare der Landkreis Row kaputt. Bitte helfen Sie.

Nachtrag: Ich muss meine letzte Mail korrigieren, da es anscheinend keine seismische
Messstation in Vorwerk mehr gibt. Das tut mir leid.

Abwagung

von Belastungen durch z.B. Schlagschatten und
Larm sind in diesem Ubergeordneten
Planungsverfahren nicht méglich, da
Anlagenstandorte und Typen noch nicht
feststehen, und aufgrund des groberen
Charakters der Planung auch nicht angemessen.
Im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren werden dann auch
Vorbelastungen durch z.B. bestehende Anlagen
einbezogen.

Zum Schutz des Landschaftsbilds im Landkreis
wurden Landschaftsbildeinheiten mit hoher
Bedeutung als Ausschlusskriterium definiert
(siehe S. 8 Begriindung).

Als kollisionsgefahrdete Brutvogelart nach Anlage
1 zu 8§ 45b BNatSchG wurden die bekannten Uhu-
Vorkommen im Landkreis mit ihren Nahbereichen
bertcksichtigt. Um aktuelle Daten fir diese
Brutvogel und Gastvogelvorkommen zu haben,
hat der Landkreis ein Gutachten in Auftrag
gegeben (vgl. Begriindung S. 15f.). Die Flache 54
wurde aufgrund eines Uhu Brutplatzes verkleinert
(Gebietsblatter S. 160f).

Die seismologische Messstation in Vorwerk wurde
nach Bllstedt verlagert, die Station wird von der
Planung bericksichtigt (siehe Begriindung S. 9).

Wirde die Planung der Vorranggebiete
Windenergienutzung nicht weiterverfolgt oder in
einem geringeren Umfang verfolgt werden, so
dass die gesetzlich vorgeschriebenen
Flachenziele nicht erreicht werden, wirde die
Super-Privilegierung nach § 249 Abs.7 BauGB
greifen. Diese erlaubt den Bau von
Windenergieanlagen ohne Beachtung der
Darstellungen von Flachennutzungsplanen, Zielen
der Raumordnung sowie sonstigen MaRnahmen
der Landesplanung. Auch ein Abstand von 800 m
zu Wohngebéauden, die Freihaltung von
Landschaftsschutzgebieten oder die Freihaltung
von Waldflachen wére nicht zu beachten. Der
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Landkreis hat sich dafiir entschieden, dass eine
steuernde Planung, die das Teilflachenziel erflllt,
die vertraglichere Option Menschen, Tiere und
Umwelt ist.

Privatperson — Hiermit nehme ich fristgerecht und férmlich zum dritten Entwurf der Anderung des Der Stellungnahme wird gefolgt.
Flache 54.4 Regionalen Raumordnungsprogramms zur Ausweisung von Vorranggebieten

Windenergienutzung Stellung. Das Biotop ist im Landkreis bekannt, wurde

jedoch aufgrund seiner geringen Gréf3e in der
Meine Einwendung betrifft den Potenzialflachenkomplex Nr. 54 ,Bereich Vorwerk®, Planung bisher nicht bertcksichtigt (siehe zum
insbesondere die Teilflache 54.4 im Bereich Wilstedt. Vorgehen Begriindung S. 7f.). Aufgrund der
Stellungnahme wurde das Biotop Uberprift. Die
Teilflache 4 belastet, aufgrund der ungiinstigen
Lage eine nach § 30 BNatSchG geschiitzten
Biotops. Eine Anlagenpositionierung ware westlich
und dstlich des Biotops mdglich, (die auf3erhalb
des Biotops liegende Flache betragt jeweils mehr

Ich habe die Einrichtung und Anerkennung des dort vorhandenen Biotops seinerzeit
selbst beantragt, das Verfahren begleitet und die erforderlichen Mal3nahmen
gemeinsam mit weiteren Beteiligten umgesetzt. Mir sind daher die genaue Lage, die
Entstehung, der Schutzzweck und die bisherige Entwicklung dieses Gebietes aus
eigener Beteiligung bekannt.

Nach Abgleich der veroffentlichten Karten liegt die Teilflache 54.4 innerhalb als 15m (der Durchmesser des AnlagefulRes der
beziehungsweise unmittelbar im Bereich dieses gesetzlich geschiitzten Biotops. Esist  Referenzanlage)). Neben dem sichtbaren

fur mich nicht nachvollziehbar, dass eine mit erheblichem privatem und Anlagenfuld ist jedoch ein gréReres Fundament
gemeinnitzigem Engagement geschaffene und geschitzte Biotopflache nun notwendig und auch die Bauarbeiten wiirden eine
Bestandteil einer Windenergie-Potenzialflache werden soll, ohne dass dieser konkrete  temporére Belastung beidseitig des Biotops
Konflikt in der veroffentlichten Einzelfallpriifung erkennbar behandelt wird. bedeuten. Zudem entféllt der westliche

Randbereich, der sich mit dem Nahbereich des
Brutplatzes des Uhus Uberlagert, da hier das
Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz
nutzenden Exemplare signifikant erhoht ist. Ein
Wegfall 6ffnet die Liicke zwischen den Gebieten
Ich bitte daher um schriftliche Beantwortung folgender Fragen: 53 und 54 und schafft so einen positiven Effekt fiir
die Ortslage Wilstedt und das Landschaftshild.
Aufgrund dieser Kumulation wird die Teilflache 4

In den Unterlagen zum Bereich 54 wird lediglich eine Uberschneidung der Teilflache 1
mit einem ,Vorranggebiet Biotopverbund linienhaft* genannt. Eine ausdrtckliche
Erfassung und Bewertung des gesetzlich geschiitzten Biotops innerhalb der Teilflache
54.4 ist dagegen nicht ersichtlich.

1. Ist dem Landkreis bekannt, dass sich innerhalb beziehungsweise im
unmittelbaren Bereich der Teilflache 54.4 ein gesetzlich geschiitztes Biotop

befindet? gestrichen.

2. Unter welcher Bezeichnung, Biotopnummer, Schutzkategorie und gesetzlichen  Eine Darstellung aller nach § 30 BNatSchG
Grundlage wird diese Flache beim Landkreis oder im niedersachsischen geschitzten Flachen findet sich im GeoPortal des
Biotopkataster gefuhrt? Landkreises - https://arcg.is/1v45uz0.

3. Welche genaue raumliche Abgrenzung ist fir das Biotop amtlich erfasst? Ich
bitte um Ubersendung einer geeigneten Kartendarstellung beziehungsweise der
vorhandenen Geodaten.

4. Wurde das Biotop bei der Ermittlung und Abgrenzung der Teilflache 54.4
vollstandig bertcksichtigt? Falls ja: An welcher konkreten Stelle der
Planunterlagen, Umweltprifung und Abwagungsunterlagen ist dies
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dokumentiert? Aus welchem fachlichen und raumordnerischen Grund wurde die
lediglich rund 0,92 ha groRRe Teilflache 54.4 in das vorgesehene Vorranggebiet
Windenergienutzung aufgenommen?

5. lIstinnerhalb der Teilflache 54.4 ein Standort fir eine Windenergieanlage, ein
Fundament, eine Kran-, Montage- oder Lagerflache, eine Zuwegung, eine
Kabeltrasse oder eine sonstige Nebenanlage vorgesehen oder grundsatzlich
zulassig?

6. Soll die Teilflache lediglich das Uberstreichen durch Rotorblatter erméglichen?
Falls ja: Warum wird dafiir ein gesetzlich geschitztes Biotop in ein
Vorranggebiet Windenergienutzung einbezogen?

7. Wird die Teilflache 54.4 vollstandig oder teilweise auf das vom Landkreis zu
erfullende regionale Flachenziel angerechnet? Falls ja: in welchem Umfang?

8. Wie wird gewahrleistet, dass es weder unmittelbar noch mittelbar zu einer
Zerstorung oder erheblichen Beeintrachtigung des Biotops kommt,
insbesondere durch Rotorliberstrich, ErschlieRung, Bodenverdichtung,
Versiegelung, Entwasserung, Veranderungen des Wasserhaushalts,
Bauarbeiten oder spatere Wartungs- und Unterhaltungsmaf3nahmen?

9. Liegen fur diesen Bereich bereits Standortkonzepte, Vorplanungen,
Flachensicherungsvertrage, Anfragen oder Genehmigungsantrage eines
Vorhabentragers vor? Falls ja: Welche Anlagenstandorte und
Nebenmalnahmen sind vorgesehen?

Nach § 30 Abs. 2 Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit 8§ 24 Niedersachsisches
Naturschutzgesetz sind Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung oder sonstigen
erheblichen Beeintrachtigung eines gesetzlich geschiitzten Biotops filhren kénnen.

Eine bloRe Verlagerung dieses erkennbaren Konflikts in ein spateres
Genehmigungsverfahren erscheint nicht ausreichend. Ein bereits bekanntes und
raumlich bestimmbares gesetzlich geschitztes Biotop muss auf Ebene der
Regionalplanung vollstandig ermittelt, fachlich bewertet und nachvollziehbar in die
Abwagung eingestellt werden.

Sollte das Biotop bei der bisherigen Flachenauswahl oder Umweltpriifung nicht
vollstandig erfasst und bewertet worden sein, wird ausdricklich ein Ermittlungs- und
Abwagungsdefizit gerlgt.

Ich fordere daher,

e die Grenzen der Teilflache 54.4 mit der amtlich erfassten Biotopflache
abzugleichen und das Ergebnis offenzulegen,

Abwagung
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e die naturschutzfachliche und rechtliche Bewertung vollstandig in den Plan-,
Umwelt- und Abwagungsunterlagen darzustellen,

o die Uberschneidungsflache aus dem vorgesehenen Vorranggebiet
Windenergienutzung herauszunehmen,

¢ hilfsweise verbindlich auszuschlie3en, dass innerhalb oder zulasten des
Biotops Anlagenstandorte, Fundamente, Rotoriiberstriche, Nebenanlagen,
Zuwegungen, Kabeltrassen oder sonstige erhebliche Beeintrachtigungen
zugelassen werden,

e und diese Stellungnahme vollstandig in die Abwégung vor dem
Satzungsbeschluss einzustellen.

Soweit die Beantwortung den Zugang zu vorhandenen Umweltinformationen, Karten,
Vermerken, Prifunterlagen oder sonstigen amtlichen Informationen erfordert,
beantrage ich zugleich deren Bereitstellung nach dem Umweltinformationsgesetz und
dem Niedersachsischen Umweltinformationsgesetz.

Sollte fir einzelne Informationen eine andere Stelle zustandig sein, bitte ich um
Weiterleitung an die zusténdige Stelle und um entsprechende Mitteilung.

Anlagen:
1. Kartendarstellung Potenzialflachenkomplex Nr. 54
2. Kartendarstellung Teilflache 54.4 und Biotop
3. Unterlagen zur Beantragung beziehungsweise Anerkennung des Biotops
4. Pressebericht ,Wilstedt stemmt sich gegen Artenschwund® vom 6. Juni 2017
5. Weitere Lageplane und Nachweise
Anlagen: nicht abgedruckt

Die im 3. Entwurf vorgesehene Abgrenzung des Vorranggebietes 077 bedarf aus
meiner Sicht einer grundlegenden erneuten Uberpriifung. Gerade im fiir den Windpark
Ostervesede Nord vorgesehenen Bereich verdichten sich mehrere ganz erhebliche
Konflikte, die in ihrer Gesamtheit gegen eine unverénderte Ausweisung dieser Flache
sprechen.

1. Widersprichliche und unzureichende Datengrundlage zum Kranichzug
In den RROP-Unterlagen zu Gebiet 077 heil3t es einerseits:

.Innerhalb der Flache befinden sich nach der verwendeten Datengrundlage keine
relevanten Gastvogelbereiche oder Brutplatznachweise bzw. Nahbereiche von
Brutplatznachweisen.”

Abwagung

Unter 1. wird ein erheblicher Widerspruch in den
Planunterlagen behauptet. Der zitierte Teil kommt
aus dem Gebietsblatt der Flache 77
(Gebietsblatter S. 231). Die im Weiteren benannte
Bewertung findet sich im Gebietsblatt des
Umweltberichts auf Seite 153. Aus Sicht der
Raumordnung besteht kein Widerspruch. Um den
Anschein aufzulésen hier einige Erlauterungen:
Es ist Aufgabe des Umweltberichts, die
Auswirkungen der Planung detailliert dazustellen.
Daher werden hier mehr Details erlautert als in
den Gebietsblattern, z.B. altere Brutvorkommen
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An anderer Stelle stellen dieselben Unterlagen jedoch eine potenzielle regionale
Bedeutung des Bereichs fur Gastvdgel, insbesondere flir den Kranich, fest und weisen
zugleich auf eine geringe Datenlage hin.

Dieser erhebliche innere Widerspruch ist aus meiner Sicht nicht serids aufgeldst und
lasst erhebliche Zweifel an der Belastbarkeit der zugrunde gelegten Priifung
aufkommen. Eine ausdrtcklich geringe und erkennbar unvollstdndige Datengrundlage
darf nicht zulasten des Natur- und Artenschutzes und damit zugunsten der Ausweisung
eines Windenergiegebietes wirken.

Tatsachlich durchqueren von Spatsommer bis Frihjahr regelmafig und alljahrlich
wiederkehrend grol3e, teilweise sehr niedrig fliegende Kranichverbé&nde in der
Dammerung den Raum Benkeloh—Vahlde und einen grof3en Bereich des Gebietes 077,
teilweise mit jeweils mehreren hundert Tieren. Diese Flugbewegungen habe ich Uiber
viele Jahre beobachtet und durch Videoaufnahmen dokumentiert.

Die von mir Gber Jahre dokumentierten Kranichfliige fligen sich zudem auffallig in das
bekannte biologische und regionale Muster ein: Der NLWKN beschreibt, dass Kraniche
nachmittags beziehungsweise vor Einsetzen der Dammerung von ihren
Nahrungsflachen zu Vorsammel- und Schlafplatzen, haufig in wiedervernassten
Mooren, fliegen. Gerade im Lauenbriicker Moor ist das Kranichvorkommen zudem so
ausgepragt, dass der NABU dort sogar eine eigene Beobachtungsmdglichkeit flir
Kraniche vorgesehen hat. Die von mir regelmafig in der Dammerung beobachteten
grolRen Verbande ziehen aus dem Bereich suddstlich zwischen Ostervesede und
Vahlde kommend in nérdliche Richtung und orientieren sich dann in Richtung des
Lauenbricker Moorraums. Dies unterstreicht zuséatzlich, dass die dokumentierten
Flugbewegungen bei der Bewertung des Gebietes 077 nicht als zuféllige
Einzelbeobachtungen behandelt werden kénnen.

Damit liegen konkrete, Uber viele Jahre entstandene Beweismittel daftir vor, dass die
fur das RROP verwendete Datengrundlage die tatsachlichen Kranichbewegungen in
diesem Raum nicht hinreichend abbildet.

Ich fordere daher eine erneute Bewertung des Gebietes 077 unter Einbeziehung der
dokumentierten Kranichflugbewegungen und insbesondere eine erneute Priifung des
Teilbereichs, in dem WEA 02, 03, 06 und 09 vorgesehen sind.

2. AuBergewdhnliche Konzentration naturschutzfachlich wertvoller Strukturen.

Gebiet 077 liegt in einem Landschaftszusammenhang aus Fintau- und Ruschwede-
Auen, renaturierten Moorbereichen, Wald- und Gehdlzstrukturen, geschitzten Biotopen
und Flachen des Natur- und Landschaftsschutzes. Die Planungsunterlagen nennen
selbst eine Uber 10 ha groRe landeseigene Naturschutzflache, die mit bedeutendem
Anteil in die Potenzialflache hineinragt, sowie angrenzende Vorranggebiete Natur und
Landschaft.

Abwagung

und Gastvogelgebiete mit nicht gesichertem
Status. Um eine komplexe Planung wie die
vorliegende (dazu mit einem hohen vorgegebenen
Flachenziel) durchzufiihren und abschlieRen zu
kénnen, muss kritisch hinterfragt werden, welche
Daten gerechtfertigt sind und beriicksichtigt
werden konnen. Die Wahrscheinlichkeit fir ein
Brutvorkommen bei einem Brutplatznachweis vor
2020 wurde gering eingestuft und daher wurden
z.B. Brutplatznachweise vor 2020 und
Verdachtsfalle nicht in die raumordnerische
Abwagung einbezogen — also in die verwendete
Datengrundlage aufgenommen (siehe
Begrindung 15f).

Um die fachliche Qualitat der Planung sicher zu
stellen, ist die Raumordnung zudem darauf
angewiesen, amtliche oder durch Fachgutachten
gualifizierte Daten zu verwenden. Um eine
angemessene Datengrundlage sicher zu stellen,
hat der Landkreis fir diese Planung deshalb ein
Avifaunistisches Fachgutachten in Auftrag
gegeben (vgl. Begriindung S. 15f).

Die unter 2. genannten Belange wurden in die
Abwaéagung eingestellt, teilweise wurden deshalb
Flachen nicht in das Gebiet miteinbezogen (siehe
Gebietsblatter S. 230ff.).

Die Bewertung der Landschaftsbildeinheit wurde
dem Landschaftsrahmenplan entnommen und
wird von der Raumordnung nicht in Frage gestellt.

Die Bedenken zu gesundheitsschadlichen
Auswirkungen von Windkraftanlagen werden zur
Kenntnis genommen, die Entscheidung ob
Gebiete fur Windkraftanlagen ausgewiesen
werden (und danach auch Windkraftanlagen
gebaut werden) liegt jedoch aulRerhalb der
Kompetenz der Raumordnung. Die vorliegende
Planung hat zum Ziel, die gesetzlichen
Verpflichtungen des § 2 NWindG zu erflllen und
die Rechtsfolgen bei einer Verfehlung der dort
festgelegten Teilflachenziele — die Super-
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Die Planung erkennt sogar ausdricklich an, dass wegen der naturschutzfachlichen
Wertigkeit der renaturierten Moorlandschaft eine Uberpragung der umgebenden
Landschaft durch Windenergiegebiete vermieden werden soll.

3. Die Bewertung des Landschaftsbildes ist deshalb kritisch zu hinterfragen.

Vor diesem Hintergrund erscheint die Einstufung der Landschaftsbildeinheit als
Uberwiegend ,gering” und lediglich in kleineren Teilen ,mittel“ besonders
erklarungsbedurftig.

Ein Landschaftsraum, der insgesamt durch Flora und Fauna, naturnahe Flussauen,
renaturierte Moorbereiche, Wald, Gehdlze, Biotopverbund und Naturschutzflachen
gepragt wird und dessen naturschutzfachliche Wertigkeit die Planungsunterlagen selbst
ausdrucklich hervorheben, kann nicht ohne eingehende Begriindung zugleich
hinsichtlich seines Landschaftshildes derart niedrig bewertet und anschlieRend einer
erheblichen technischen Uberpragung zugefiihrt werden.

Ich bitte daher ausdriicklich um Uberprifung der zugrunde gelegten
Landschaftsbildbewertung auf Aktualitat, raumliche Aussagekraft und Vereinbarkeit mit
den Ubrigen eigenen Feststellungen des Landkreises.

4. Weitere avifaunistische Konflikte.

Hinzu kommen konkrete ortliche Hinweise auf Rotmilane im Bereich der Ruschwede.
Zusammen mit den dokumentierten Kranichflugbewegungen stellt sich damit die Frage,
ob die bisherige avifaunistische Datengrundlage die tatsachliche Bedeutung dieses
Landschaftsraumes Uiberhaupt angemessen abbildet.

5. Ungeklarter Rotorblattabrieb/PFAS.

Zusétzlich ist die mogliche Freisetzung persistenter fluorierter Stoffe durch
Rotorblattabrieb bislang ungeklart. Auf der Informationsveranstaltung des Betreibers im
Mai in Ostervesede wurde mir auf Nachfrage mitgeteilt, dass PFAS-haltige Materialien
beziehungsweise Beschichtungen eingesetzt wiirden und Materialabrieb zu erwarten
sei. Ich gebe dies ausdriicklich als dort erhaltene Auskunft wieder.

Gerade in einem durch Gewasser, Auen, Moor-, Wald-, Biotop- und
Naturschutzstrukturen gepragten Landschaftsraum darf die mogliche langfristige
Eintragung persistenter Stoffe in Boden und Wasser nicht ungepriift bleiben. Auch
hinsichtlich der zumeist vorherrschenden Windrichtung direkt auf das Dorf Vahlde zu ist
die Verfrachtung von sogenannten Ewigkeitschemikalien in Bezug auf die Gesundheit
der dort lebenden 700 Menschen fragwuirdig.

6. Konsequenz fur die besonders konflikttrachtige Teilflache.

Diese Einwendungen richten sich insbesondere gegen den Teil des Vorranggebietes
077, in dem im konkreten Projekt Ostervesede Nord die WEA 02, WEA 03, WEA 06

Abwagung
Privilegierung nach § 249 Abs. 7 BauGB — zu
vermeiden.

137



Stellungnehmer

Privatperson —
Flache 79

Inhalt

und WEA 09 vorgesehen sind. Dort Uiberlagern sich nach meinen Beobachtungen die
sich jahrlich regelmafig wiederholenden massiven Kranichflugbewegungen mit den
dargestellten naturschutzfachlichen und landschaftlichen Konflikten in besonderem
Male.

Ich rege deshalb ausdriicklich an, diesen Teil des Vorranggebietes 077 aus der
Vorranggebietskulisse herauszunehmen beziehungsweise Gebiet 077 entsprechend zu
verkleinern. Hilfsweise ist nachvollziehbar gutachterlich darzulegen, weshalb trotz der
dokumentierten grof3en Kranichflugbewegungen und der auRergewéhnlichen
Konzentration von Auen-, Moor-, Wald-, Biotop- und Naturschutzstrukturen gerade
dieser Teil des Gebietes weiterhin fur eine Vorrangnutzung durch Windenergie
geeignet sein soll.

Vielen Dank fur ihre heutigen Erlauterungen zur Stellungnahme der Regionalplanung
zu meinem Einwand vom 02.04.2026 (mit drei Unterpunkten).

Dem Einwand zu meinem ersten sowie zweitem Unterpunkt (Vorkommen "Rotmilan™ /
"Seeadler") wurde nach dieser Stellungnahme nicht stattgegeben. Die Abwagung
basiert nach veroffentlichten Aufzeichnungen auf folgenden Einschatzungen: "Die
durch ein externes Fachteam zusammengestellten Daten zeigen kein Vorkommen im
Raum, das nicht beriicksichtigt wurde".

Replik 1: Meiner Auffassung nach wurden hier nicht alle relevanten regionalen
Fachexperten (wie z. B. auch Revierforstereien) mit einbezogen. Speziell zum
Seeadlerhorst gibt es m. W. keine 6ffentlich zugéanglichen Aufzeichnungen, um die
entstandenen / entstehenden Populationen der nach dem Bundesnaturschutzgesetz
geschiitzten Arten durch evtl. einsetzenden Publikumsverkehr etc. nicht zu gefahrden.
Diesem Umstand wurde m.E. nicht gentigend Aufmerksamkeit gewidmet. Ich
widerspreche hier also der 0.g. Stellungnahme und bitte um detailliertere
Betrachtungen zu diesem Punkt und genauere Berticksichtigung der Belange des
Naturschutzes.

Replik 2: Die Aufzeichnungen zu méglichen Rotmilanstandorten scheinen meiner
Ansicht nach nicht auf einem aktuellen Stand zu sein, da es aktuell sehr viele
Sichtungen dazu in dem betreffenden Gebiet gegeben hat. Auch hier widerspreche ich
der 0.g. Stellungnahme und bitte um Aktualisierung der Datenbasis sowie eine darauf
basierende Neubewertung fiir den angesprochenen Artenschutz in dem bezeichneten
Gebiet.

Ich bitte weiterhin um genaue Nennung der (vom "externen Fachteam") bisher oder
neu gewahlten Datenquellen fir die 0.g. Abwagungsentscheidung (mit genauem
Erhebungszeitraum) um in die weitere Verifizierung der getroffenen Annahmen
einsteigen zu kdnnen. Vielen Dank im Voraus!

Abwagung

Die verwendete Datengrundlage beziiglich Brut-
und Gastvogelvorkommen im Landkreis wurden
von der Faunistischen Arbeitsgruppe Rotenburg
(Wimme) im Auftrag der Unteren
Naturschutzbehérde zusammengestellt (vgl.
Begriindung S. 15f.).

Diese Daten geben keinen Hinweis auf das
Brutvorkommen eines Seeadlers in der Nahe der
Flache 77. Wie dem Gebietsblatt zu entnehmen
ist, liegt der zentrale Prifbereich des Brutplatzes
eines Uhus in der Nahe der Flache (vgl.
Gebietsblatter S. 237).
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Als Einwohner der direkt betroffenen Ortschaft erhebe ich hiermit formell Einwendung
gegen die geplante Ausweisung des Vorranggebietes Windenergie ,Gebiet 97
Eversener Berg"“. Ich fordere den Landkreis Rotenburg (Wimme) auf, diese Flache
vollstandig aus der weiteren Planung zu streichen.

Die Planung weist gravierende Mangel bei der Abwagung privater und 6ffentlicher
Belange auf. Der Verzicht auf Hohen-, Durchmesser- und Schallbegrenzungen im
Verordnungstext gefahrdet in Kombination mit dem unzureichenden Mindestabstand
von nur 800 Metern zur Wohnbebauung die Gesundheit der Bevdlkerung und verstoft
gegen geltendes Schutzrecht.

Die Einwendung wird wie folgt begrindet:
1. Unzureichender Schallschutz bei Inversionswetterlagen (Verstol3 gegen TA Larm)

Geplant wird mit einem Abstand von lediglich 800 Metern zur Wohnbebauung.
Moderne, wirtschaftliche Windkraftanlagen der 5- bis 7-Megawatt-Klasse erreichen
heute regelmafRig maximale Schallleistungspegel von 109,5 dB(A).

e Unter normalen meteorologischen Bedingungen mag die Dampfung
ausreichen. Bei stabilen atmospharischen Schichtungen (meteorologische
Inversionslagen in klaren, windstillen Nachten) wird der Schall jedoch zur
Erdoberflache zurtickgebrochen.

e Unter Berticksichtigung dieser physikalischen ,Worst-Case-Szenarien“ wird der
fur allgemeine Wohngebiete nachtliche Immissionsrichtwert von 40 dB(A) fur
gesunden Schlaf erst in einer Entfernung von ca. 900 bis 1.100 Metern sicher
unterschritten.

e Hinzu kommt ein gravierender topographischer Nachteil: Das Gebiet 97 liegt
bis zu 23 Meter Gilber dem Ortsniveau und befindet sich in der
Hauptwindrichtung vor dem Dorf. Der Schall tragt sich dadurch ungehindert
und verstarkt in die Tallage des Ortes hinein.

2. Unzumutbarer Schattenschlag und optisch bedréangende Wirkung

Durch die exponierte Hohenlage (23 Meter Uber dem Dorf) und die Positionierung im
Westen/Nordwesten (Hauptwindrichtung) kommt es in den sensiblen Abendstunden zu
extrem weit reichenden, tief stehenden Rotorschatten. Ein Abstand von 800 Metern
reicht bei modernen Anlagenhdhen von Gber 250 Metern Gesamthdhe nicht aus, um
die gesetzlichen Grenzwerte fur Schattenschlag (max. 30 Std. astronomisch / 30 Min.
am Tag) einzuhalten. Zudem ist die optisch bedrangende Wirkung geman § 249
BauGB bei diesem Hohenversatz als unzumutbar einzustufen.

3. Unkalkulierbare Brandgefahr durch angrenzende Waldflachen

Abwagung

Die Energiewende ist ein wichtiges Projekt, das
eine Menge Veranderungen bedeutet. Unter
anderem, dass (mehr) Windenergieanlagen von
mehr Garten und Fenstern aus zu sehen sind. Die
vorgesehenen Vorranggebiete
Windenergienutzung halten jedoch vorsorglich
einen Abstand von 800 m zu Wohngebauden ein,
um einer optisch bedrangenden Wirkung und
anderen Belastungen vorzubeugen. Der Abstand
Uberschreitet das gesetzlich als notwendig
erachtete MaR3 (vgl. 8 249 Abs.10 BauGB) und im
Genehmigungsprozess wird geprift, ob die
gesetzlichen Vorgaben zum Immissionsschutz
eingehalten werden. Da weder Standorte noch
Anlagentypen in dieser Planung bekannt sind, ist
es auf Planungsebene nicht nur unangemessen,
sondern auch nicht mdglich, die Einhaltung des
Immissionsschutzrechts konkret zu prifen.
Konkrete Gegebenheiten wie Héhenunterschiede
werden im Genehmigungsverfahren beachtet.

Auch die Einwendungen zum Thema Brandschutz
fallen in den Bereich der Genehmigung und
kénnen aufgrund des groberen Charakters der
Raumordnung nicht in diesem Verfahren
behandelt werden. Es obliegt der nachgeordneten
Genehmigungsebene, geeignete
Brandschutzmaflinahmen vorzusehen.

In der Planung wurden die Belange des
Artenschutzes — auch der konkreten Art Rotmilan
— einbezogen. Es wurde ein Gutachten Uber die
im Landkreis vorhandenen Brutstandorte
durchgefihrt, aufgrund derer Flachen im
Nahbereich ausgeschlossen wurden (siehe
Begrundung S. 15f).

Die Bedenken zu gesundheitsschadlichen
Auswirkungen von Windkraftanlagen werden zur
Kenntnis genommen. Die Entscheidung ob
Gebiete fur Windkraftanlagen ausgewiesen
werden (und danach auch Windkraftanlagen
gebaut werden) liegt jedoch aul3erhalb der
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Zwischen den geplanten Anlagenstandorten und den Wohnh&usern befindet sich eine
zusammenhangende Waldflache. Im Falle eines technisch- oder blitzschlagbedingten
Gondelbrandes besteht ein extremes Risiko des Funkenflugs auf den Waldbestand. Ein
Ubergreifen des Feuers auf den Wald gefahrdet die dazwischenliegende
Wohnbebauung unmittelbar. Die Zuwegung und der Léscheinsatz der Feuerwehr im
unwegsamen Waldgelénde sind bei brennenden Objekten dieser H6he ungeldst. Die
Flache verletzt damit das weiche Tabukriterium des vorbeugenden Brandschutzes und
der Gefahrenabwehr.

4. Verletzung des Artenschutzes (Dichtzentrum / Jagdrevier Rotmilan)

Uber der Potenzialflache 97 wurden wiederholt Individuen des streng geschiitzten und
windkraftsensiblen Rotmilans bei der Nahrungssuche dokumentiert. Das Gebiet stellt
ein essentielles Jagd- und Rasthabitat dar. Die Errichtung von Windkraftanlagen an
dieser Stelle fuhrt zu einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko (Schlagrisiko) geman §
44 BNatSchG. Eine Uberpriifung auf Horste im relevanten Schutzradius (bis 1.500 m)
ist zwingend erforderlich; die Flache ist als artenschutzrechtliche Tabuzone zu
bewerten.

5. Umweltrisiko durch Rotorblattabrieb (Mikroplastik)

Der mechanische Abrieb der Rotorblatter durch Witterungseinflisse (Regen, Hagel)
fuhrt zu einem permanenten Eintrag von Epoxidharz-Partikeln und Glasfaser-
Mikroplastik (ca. 100-200g pro Anlage/Jahr). Da das Dorf tiefer gelegen und in direkter
Hauptwindrichtung liegt, werden diese Partikel ungehindert in die privaten Hausgéarten
und landwirtschaftlichen Nutzflachen getragen. Ein Schutzkonzept fur die
Nahrungskette fehlt im Entwurf véllig.

6. Konflikt mit dem militarischen Tieffluggebiet der Bundeswehr

Das geplante Areal Giberschneidet sich mit dem baurechtlichen Schutzbereich / einer
ausgewiesenen Hubschrauber- und Tiefflugstrecke der Bundeswehr. Die Errichtung
von Bauwerken ohne jedwede Hohenbegrenzung gefahrdet die Flugsicherheit der
Streitkrafte fundamental und kollidiert mit den Belangen der duf3eren Sicherheit nach §
35 BauGB.

Fazit:

Aufgrund der kumulierenden Risiken (Topographie, Inversionsschall, Brandgefahr im
Wald, Artenschutz und militéarische Belange) erweist sich das Gebiet 97 Eversener
Berg als stadtebaulich und 6kologisch vollkommen ungeeignet. Ich fordere Sie daher
auf, das Gebiet aus der finalen RROP-Fortschreibung zu streichen.

Abwagung

Kompetenz der Raumordnung, die Raumordnung
entscheidet Gber das Wo. Die vorliegende
Planung hat zum Ziel, die gesetzlichen
Verpflichtungen des § 2 NWindG zu erfullen und
die Rechtsfolgen bei einer Verfehlung der dort
festgelegten Teilflachenziele — die Super-
Privilegierung nach § 249 Abs. 7 BauGB — zu
vermeiden.

Die Bundeswehr wurde im Planungsprozess zur
Stellungnahme aufgefordert und hat sich
gedulert. Ihre Belange wurden vollstandig
bertcksichtigt. Laut Bundeswehr ist im Bereich
der Flache 97 keine Hubschrauber- oder
Tiefflugstrecke ausgewiesen (vgl. Gebietsblatt
Flache 97).
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