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RROP-Entwurf 2018; Stellungnahmen im Beteiligungsverfahren

1. Stellungnahmen der beteiligten Kommunen, Behdrden, Verbande, Vereinigungen und Unternehmen

Lfd. Nr. |Beteiligter Stellungnahme Abwagungsvorschlag
1 Stadt Bremervorde
2 Gemeinde

Gnarrenburg

Ich méchte in diesem Zusammenhang nochmal auf einen Punkt meiner
.Erststellungnahme® aus dem Jahre 2016 zurickkommen. Damals hatte ich
bezugnehmend auf die Versorgungsstrukturen des Einzelhandels angeregt, zur
Starkung des Wirtschaftsstandortes Gnarrenburg im RROP die Mdéglichkeit zu
schaffen, Erweiterungswiinsche des Modehauses Schliter raumordnerisch zu
unterstitzen. Verwiesen hatte ich auf ein Beispiel aus dem Landkreis Cuxhaven,
der der Ortschaft Lamstedt fir das Einkaufssegment ,Mobel“ den Status eines
Mittelzentrums Ubertragen hat.

Dieser Anregung der Gemeinde Gnarrenburg wurde mit folgender Begriindung
nicht gefolgt: ,Nach erster Uberpriifung wiirde die Festlegung eines
Grundzentrums mit mittelzentraler Teilfunktion eine Erweiterung des Modehauses
nicht ermdglichen kénnen. Eine weitere Prifung steht noch aus®.

Dieser Rechtsauffassung des Landkreises kann ich mich nicht anschlieRen.
Wieso soll eine Erweiterung des Modehauses Schliter nicht méglich sein, wenn
die Gemeinde Gnarrenburg in diesem Segment eine mittelzentrale Teilfunktion
erhalt? Meinen Sie damit vielleicht eine méglicherweise entgegenstehende
gemeindliche Bauleitplanung? Diese wirde dann naturlich den Vorgaben des
RROPs angepasst werden.

Die in dem bisherigen RROP-Verfahren seitens der Gemeinde Gnarrenburg
vorgetragene Sichtweise zur Notwendigkeit einer sich 6ffnenden Ausweisung im
RROP, gerade in Bezug auf die sich schon zeigende Realitat von im ,Bereich
Textilien“ vorhandenen Einkaufsstromen im Nordkreisbereich, ist im
nachstehenden Block nhochmals wiederholend dargestellt:

Der Anregung wird nicht gefolgt. Gem. den
Vorgaben des LROP muss bei jeder
Zuweisung mittelzentraler Teilfunktionen
der landes- und regionalbedeutsame
Zusammenhang der Siedlungs- und
Standortstrukturen fur die Festlegung von
Mittelzentren (in diesem Fall Bremervorde
und Zeven) beachtet werden. Die
Leistungsfahigkeit dieser Mittelzentren darf
durch Funktionszuweisungen nicht
beeintrachtigt werden.

Der Vergleich mit der Ortschaft Lamstedt,
in der die mittelzentrale Teilfunktion
,Mobel“ festgelegt wurde, kann nicht
herangezogen werden, da diese
Sortimente nicht in allen Mittelzentren in
dem Umfang vorhanden sind. Die
Sortimente ,M&bel* konzentrieren sich
Uberwiegend auf die Oberzentren.
Textilien hingegen gehdren zu den
klassischen Sortimenten der Mittelzentren.
Eine Beeintrachtigung der
Leistungsfahigkeit der Mittelzentren
Bremervorde und Zeven ist daher bei einer
Erweiterung des Modehauses nicht
auszuschlieen und muss entsprechend
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LAUszug aus der gemeindlichen Stellungnahme der Gemeinde Gnarrenburg aus
2017¢

Versorgungsstrukturen des Einzelhandels

Ich wiederhole hier meine Anregung aus dem Anhérungsverfahren zum RROP-
Entwurf 2015. Das in Gnarrenburg ansassige Modehaus Schliiter, dessen
Kunden sich aus dem gesamten Elbe-Weser-Raum generieren, hat den Wunsch
geaullert, seine Verkaufsflache perspektivisch weiter zu erhéhen. Dieses konnte
daran scheitern, dass die Grof3e des sich dann zeigenden
Einzelhandelsbetriebes moglicherweise nicht mehr der Versorgungsfunktion der
Ortschaft Gnarrenburg als Grundzentrum entspréache.

Zur Starkung des Wirtschaftsstandortes Gnarrenburg sollte im RROP die
Méoglichkeit geschaffen werden, diesen Erweiterungswunsch raumordnerisch zu
unterstutzen. Als Beispiel kann hier der Landkreis Cuxhaven dienen, der der
Ortschaft Lamstedt fiir das Einkaufssegment ,Mdbel” den Status eines
Mittelzentrums tibertragen hat. Ahnliches ware moglicherweise auch fur die
Ortschaft Gnarrenburg und das Einkaufssegment , Textilien® denkbar.

Dieser Anregung sind Sie in der Abwagung zum Entwurf 2015 und im neuen
Entwurf bislang nicht gefolgt. Begriindung: ,Nach einer ersten Uberpriifung wiirde
die Festlegung eines Grundzentrums mit mittelzentraler Teilfunktion eine
Erweiterung des Modehauses nicht ermdglichen kénnen. Eine weitere Priifung
steht noch aus.*

Hier halte ich meinen Wunsch auf entsprechende Ausweisung einer
mittelzentralen Teilfunktion fir die Ortschaft Gnarrenburg auf jeden Fall aufrecht.
Zumal auch das neue LROP dieses regionalplanerische Instrument unter 2.2
(Entwicklung der Daseinsvorsoge und Zentralen Orte) Nr. 03 in Einzelfallen
ausdricklich erwahnt.

AuRerdem ist Ihre rechtliche Prifung vom letzten Jahr ausdriicklich auch noch
nicht abgeschlossen gewesen. Die in der Abwégung verwendete Formulierung
»,das auch im Falle einer entsprechenden Festlegung eines Grundzentrums mit
mittelzentraler Teilfunktion” die Erweiterung des Modehauses wahrscheinlich
nicht moglich ware, erschlief3t sich fiir mich jedenfalls erstmal nicht. Was soll
ansonsten dagegen sprechen? Wirde eine solche Ausweisung im RROP
erfolgen (und somit den schon tatsachlich vorhandenen Einkaufswirkungen

gutachterlich geprift werden.

Dariiber hinaus muss fir die Festlegung
der mittelzentralen Teilfunktion ,Textilien*
der genaue Verflechtungsbereich der
mittelzentralen Teilfunktion , Textilien®
benannt werden.

Es ist gutachterlich zu prifen, ob der zu
benennende Verflechtungsbereich in der
diinn besiedelten Region eine
entsprechende Kaufkraft binden kann.
Die Festlegung einer mittelzentralen
Teilfunktion bedarf der Ableitung aus
einem regionalen und interkommunal
abgestimmten Einzelhandelskonzept,
welches fiir den Landkreis Rotenburg
(Wimme) nicht vorliegt.
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folgend), wére hierdurch gerade die raumordnerische Verhinderung einer Er-
weiterung ausgerdumt. Weitergehende Planungserfordernisse auf F-Plan-Ebene
kénnten eingeleitet werden. Eine gegebenenfalls dagegen stehende
Bauleitplanung kdnnte seitens der Gemeinde Gnarrenburg jedenfalls relativ
schnell gedndert werden.

Wabhrscheinlichkeitsannahmen ohne dezidierte Begriindung, wie in dem
bisherigen Abwéagungsergebnis dargestellt, sind sicher nicht ausreichend fir ein
fehlerfreies Abwéagungsergebnis. Zudem waére fir den Fall der Zuweisung einer
solchen mittelzentralen Teilfunktion gerade der Wille eine solche Mdglichkeit zu
schaffen federfihrend. Diesen dann eigenen Planungsansatz anhand einer
Wahrscheinlichkeitsaussage in Frage zu stellen scheint hier nicht sachgerecht in
die Abwagung eingeflossen zu sein.

Auf Grundlage der vorstehenden Ausfihrungen bitte ich den Punkt
,Grundzentrums mit mittelzentraler Teilfunktion im Bereich Textilien® fir das
Grundzentrum Gnarrenburg wirklich nochmal genau zu prifen, zumal dieses in
der oben erwahnten Abwagung ja auch bereits zugesagt wurde. Zudem hoffe ich,
dass dann das Ergebnis Ihrer Priifung nicht nur hergestellt, sondern der Ge-
meinde Gnarrenburg auch schriftlich mit einer umfassenden Begrindung des
Abwagungsprozesses (incl. Rechtsgrundlagen) zur vorgebrachten Anregung
mitgeteilt wird, da diesseits eine Nachvollziehbarkeit gewlinscht wird bzw. weitere
Einlassung erfolgen kann.

3 Stadt Rotenburg
(Wimme)

Nach Rucksprache mit ihnen und Durchsicht der Unterlagen teile ich ihnen mit, Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
dass die Stadt Rotenburg keine weiteren Bedenken oder Anregungen vortragt. genommen.
An den bisher erhobenen Bedenken halten wir fest und verweisen auf die
frheren Stellungnahmen der Stadt.

4 Gemeinde Scheelel
Der Verwaltungsausschuss hat heute (24.1.2019) entschieden, dass die Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Gemeinde ScheelRel keine Stellungnahme zum RROP-Entwurf 2018 abgeben
wird.

5 Stadt Visselhdévede

Unter Bezugnahme auf lhr Schreiben vom 22.11.2018, in dem der Landkreis den
Gemeinden erneut die Vorlage einer Stellungnahme zum neuen RROP-Entwurf
ermoglicht, mochte ich Ihnen mitteilen, dass die Stadt Visselhévede von dieser

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Moglichkeiten keinen Gebrauch machen wird.
In unserer gestrigen Sitzung des Rates der Stadt Visselhdvede wurde der
Anderungsentwurf zum RROP zur Kenntnis genommen und beschlossen, dass
eine erneute Stellungnahme zum Entwurf nicht erfolgen soll.

6 Samtgemeinde Bothel

7 Gemeinde Bothel

8 Gemeinde Brockel

9 Gemeinde

Hemsbiinde

Der Rat der Gemeinde Hemsbuinde hat in der Sitzung vom 12.12.2018
einstimmig beschlossen, mich zu beauftragen Ihnen mitzuteilen, dass die
Gemeinde Hemsbinde auf die Stellungnahme vom 30.11.2017 verweist (siehe
Anlage) und ausdrucklich bekréaftigen méchte, dass die im Fazit aufgefiuhrten
Aspekte Berlicksichtigung finden sollte:

e Es wird erneut die Wiederaufnahme der Radwegtrassen des RROP 2005
gefordert.

Der Forderung wird nicht gefolgt.

¢ Mit dem Uberarbeiteten Textteil kann der Ausweisung des Vorrangstandorts
fur Erdgasgewinnung nordlich Hemsbiinde sowie der Rohrfernleitung gefolgt
werden. Allerdings bestehen weiter erhebliche Bedenken gegen die Risiken
einer Erdgasforderung, so dass angeregt wird, Einschrankungen der weiteren
Ausbaumdglichkeiten des Standorts Hemsbiinde zu formulieren.

Der Anregung wird nicht gefolgt. Auf
Ebene der Regionalplanung kénnen
Risiken einer Erdgasforderung am
Standort Hemsbunde nicht ermittelt und
entsprechend keine Einschréankungen
weiterer Ausbaumaoglichkeiten formuliert
werden. Dies ist Bestandteil der
nachgelagerten bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren.

e Die im gultigen RROP dargestellte Umgehung von der B 71/ Wensebrock in
westliche Richtung bis zur Bremer Straf3e in Rotenburg wird erneut gefordert.

Der Forderung kann nicht gefolgt werden.
Die ,B 71 Ortsumgehung Rotenburg® ist im
aktuellen Bundesverkehrswegeplan 2030
nicht mehr enthalten und wird somit vom
Bund nicht weiter verfolgt.
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e Beziglich der Windenergie-Potenzialflache "Wohlsdorf/Bartelsdorf" wird Der Anregung wird nicht gefolgt. Der
angeregt, im Textteil des RROP die im Ergebnis der Umweltpriifung nicht Umweltbericht enthélt keine derartige
ausgeschlossene "hdheres Konfliktintensitat des Schutzgutes Tiere und Aussage. Bei den Vorranggebieten
Pflanzen" anzufuhren, um deutlicher auf mogliche Windenergienutzung in
Realisierungsschwierigkeiten hinzuweisen. Rotenburg/Wohlsdorf und
Bartelsdorf/Brockel wurde eine ,héhere
Konfliktintensitat des Schutzgutes Tiere
und Pflanzen® nicht festgestellt.
10 Gemeinde
Hemslingen
11 Gemeinde
Kirchwalsede
12 Gemeinde
Westerwalsede
13 Samtgemeinde Fintel
Mit Schreiben vom 07.12.2018 (Az. 80/61.133) wurde ich aufgefordert zum Die Hinweise werden zur Kenntnis
Entwurf 2018 des Regionalen Raumordnungsprogramms eine Stellungnahme genommen.
abzugeben.
Nach Beratung in den Gremien wurde beschlossen, dass die Samtgemeinde
Fintel keine Stellungnahme zum Entwurf 2018 des RROP abgibt. Es wird auf die
vorgetragenen Anregungen und Bedenken zum 2. Entwurf des RROP verwiesen.
Zudem teile ich mit, dass meine Mitgliedsgemeinden ebenfalls beabsichtigen
keine Stellungnahme zum Entwurf 2018 des RROP abzugeben.
14 Gemeinde Fintel
Siehe Nr. 13
15 Gemeinde Helvesiek

Von der Gemeinde Helvesiek folgt keine weitere Stellungnahme zum Entwurf des
RROP 2018 fir den LK ROW.

Wir méchten jedoch anregen, bei der finalen Version des RROP fur den LK ROW
das beigefligte Kartenmaterial nur mit den dann aktuellen und giltigen
Mdglichkeiten fur Windparks darzustellen.

Der Anregung wird nicht gefolgt. Sie
bezieht sich offenbar auf die Beikarte
Windenergie als Bestandteil der
Begrindung des RROP. In dieser Karte
muss es dem Landkreis mdglich sein, die
theoretisch in Frage kommenden
Potenzialflachen fir die
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Aus unserer Sicht ist es verwirrend in den Karten dann noch ehem. Windenergienutzung darzustellen. Auch
Vorranggebiete aus den Vorjahren dazustellen. Ebenso die Darstellung von muss es in einer solchen Karte moglich
maglichen Flachen (wie in Helvesiek, 2 Stiick), die dann aber wg. sein, nachrichtlich auf die Vorranggebiete
fehlender Voraussetzungen nicht berlicksichtigt werden, auch auf solche Flachen | Windenergiegewinnung des RROP 2005
sollte in der Darstellung verzichtet werden. hinzuweisen.

16 Gemeinde

Lauenbrick

Siehe Nr. 13

17 Gemeinde Stemmen
Siehe Nr. 13

18 Gemeinde Vahlde
Siehe Nr. 13

19 Samtgemeinde

Geestequelle

Zunéachst verweise ich nochmals auf meine Stellungnahme vom 30.05.2016.
Diese wird, auch wenn der Abwagungsprozess des Landkreis Rotenburg
(Wumme) bisher keine Berlicksichtigung meiner Anregungen ergab, nach wie vor
aufrechterhalten.

Es wird auf die Abwagungsvorschlage zur
Stellungnahme der Samtgemeinde
Geestequelle vom 30.05.2016 in der
entsprechenden Synopse des 1.
Beteiligungsverfahrens verwiesen.

In der Presse durfte ich verfolgen, dass es in den politischen Gremien des
Landkreises grof3ere Diskussionen bzgl. der Standorte fir die Sicherung und
Entwicklung von Wohnstéatten gab. Dem Landesraumordnungsprogramm (LROP)
ist unter 2.1 Nr. 05 zu entnehmen, dass die Entwicklung von Wohn- und
Arbeitsstatten vorrangig auf die Zentralen Orte und vorhandene Siedlungsgebiete
mit ausreichender Infrastruktur konzentriert werden soll. Als ausreichende
Infrastruktur wurden von Ihnen folgende Kriterien genannt: Grundschule, Kita,
Einzelhandel, Lebensmittelgeschafte und Nahversorgungseinrichtungen wie
Arzte oder Apotheke. Auch eine Bus- oder Bahnhaltestelle, eine Kirche und ein
Geldinstitut wurden als positive Infrastruktur genannt. Die von Ihnen bzw. dem
Umwelt- und Planungsausschuss vorgeschlagene Aufzahlung der Orte in 2.1 Nr.
02 des RROP-Entwurfs, kann ich nach diesen Kriterien nicht nachvollziehen.
Denn die abschlieRende Aufzahlung bedeutet ja, dass andere Gemeinden nicht
Uber die ausreichende Infrastruktur verfiigen. Zwar sind die einzelnen
Gemeinden in der Samtgemeinde Geestequelle nicht sehr grof3, jedoch erfiillen

Die Samtgemeinde Geestequelle ist die
kleinste Samtgemeinde im Landkreis
Rotenburg (Wimme) und liegt mit seiner
Einwohnerzahl des zentralen Ortes weit
unter der Vorgabe der Planzeichen-
Arbeitshilfe.

Das Grundzentrum Oerel hat einen auf das
Samtgemeindegebiet ausgerichteten
Versorgungsauftrag zur Deckung der
allgemeinen, taglichen Grundversorgung.
Hierfur soll das Grundzentrum Oerel tber
ein standortgebundenes Eigenpotential an
Bevolkerung und Arbeitsplatzen,
offentlichen Einrichtungen und ein
zeitgemalRes Angebot an Diensten,
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alle zumindest einen Teil der aufgefihrten Merkmale fiir eine ausreichende
Infrastruktur. Aus meiner Sicht fehlt aber insbesondere die Gemeinde Basdahl
bei den im RROP-Entwurf aufgefiihrten Standorten fiir die Sicherung und
Entwicklung von Wohnstatten, da folgende Infrastrukturmerkmale vorhanden
sind: Grundschule (V), Kita (V/), Einzelhandel (v/), Lebensmittelgeschafte (V),
Nahversorgungseinrichtungen wie Arzte (V) oder Apotheke (-), Bus- (V) oder
Bahnhaltestelle (), eine Kirche (V) und ein Geldinstitut (/). Die fehlende
Apotheke dirfte wohl kaum ausschlaggebend fir eine Nichtberiicksichtigung
sein. Zur Kirche ist zu erwdhnen, dass sich diese zwar im Ortsteil Oese befindet
(Luftlinie 500 Meter), jedoch eine weit Uberregional bekannte Freizeit- und
Begegnungsstatte angegliedert ist.

Geschaften und Betrieben, Angeboten der
schulischen, medizinischen und sozialen
Grundversorgung und OPNV-Anbindung
zu den nachst gelegenen gréReren
Zentren verfligen.

Der Ort Oerel hat etwa 1.200 Einwohner
und gehort damit zu den schwéachsten
Grundzentren des Landkreises. Um das
raumordnerische Ziel zu erreichen, hat die
Starkung des Grundzentrums hdchste
Prioritét, um eine entsprechende
Abwanderung in die benachbarten
zentralen Orte zu verhindern. Eine
Unterstitzung der Mitgliedsgemeinden ist
hierbei dringend erforderlich.

Auch wenn sich meine Stellungnahme nur auf die gednderten Teile des
Planentwurfs beziehen soll, méchte ich erwéhnen, dass ich die politisch
verordnete Festlegung von Standorten flr Wohnentwicklung oder auch von
Standorten fir die Entwicklung von Arbeitsstatten fir einen grundlegenden Fehler
halte. Dass dieser Vorgabe aus dem LROP mit dem vorliegenden RROP-Entwurf
Folge geleistet wird, mag inhaltlich korrekt sein, fuhrt aber fur die kleineren
Gemeinden zu grof3en Problemen. So ist Voraussetzung fur die Festlegung als
Standort fir Wohnentwicklung eine ausreichende Infrastruktur. Doch wie soll eine
Infrastruktur entstehen, wenn eine Gemeinde sich nicht entwickeln darf? Bzw. ist
in vielen kleinen Orten zu beobachten, dass sich bestehende Infrastruktur
zuriickentwickelt, weil eine Wohnentwicklung nur im Rahmen der 6rtlichen
Eigenentwicklung erfolgen darf. Diese politisch verordnete Zentralisierung steht
meiner Meinung nach im Widerspruch zu vielen Problemen in gro3eren Stadten
(wenig sozialer bzw. teurer Wohnraum, Verkehrsinfarkt, Fahrverbote usw.) und in
kleineren Gemeinden (Leerstand von Wohnungen, Mobilitat, Arztemangel,
Breitbandversorgung, SchulschlieBungen usw.). Ein Gegensteuern kann ich
weder im LROP, noch im RROP erkennen.

Die Beflirchtung, dass sich kleinere Orte
aufgrund fehlender Festlegung der
Standortsicherung und Entwicklung von
Wohnstatten / Arbeitsstatten nicht
entwickeln kénnen, wird zur Kenntnis
genommen. Diese Befiirchtung kann
allerdings nicht nachvollzogen werden, da
eine Entwicklung im Bereich der Wohnbau-
und Gewerbeansiedlungen durchaus
gegeben sind.

20

Gemeinde Alfstedt

21

Gemeinde Basdahl

In dem erneut Uberarbeiteten Entwurf des Regionalen Raumordnungsprogramms
sind einige vorgenommene Anderungen, die fir die Gemeinde Basdahl nicht




Lfd. Nr. |Beteiligter Stellungnahme Abwagungsvorschlag

nachvollziehbar sind.

Im Bereich der Siedlungsentwicklung setzen Sie bestimmte Kriterien voraus, um
den Status als Standort fiir die Sicherung und Entwicklung von Wohnstétten zu
erhalten.

Nun haben im aktuellen Entwurf des RROP einige Gemeinden oder Orte dieses
Privileg zuerkannt bekommen, obwohl diese die geforderten Punkte nur zum Teil
erfullen.

Die Gemeinde Basdahl hingegen erfillt samtliche Auflagen beziiglich der siehe Abwéagung der SG Geestequelle
Infrastruktur und wurde trotzdem nicht berlicksichtigt.

Ich fordere die zustandigen Gremien auf, ihre bisher getroffenen Entscheidungen
zu Uberdenken und die Gemeinde Basdahl mit in die Liste der Gemeinden und
Ortschaften mit dem Status ,Standort fiir die Sicherung und Entwicklung von
Wohnstatten“ aufzunehmen.

22 Gemeinde Ebersdorf

23 Gemeinde Hipstedt

24 Gemeinde Oerel

25 Samtgemeinde

Selsingen

Zu lhrem Schreiben vom 22.11.2018 teile ich Ihnen mit, dass nach Beratung tber | Die Mitteilung wird zur Kenntnis
die Neuaufstellung des RROP-Entwurfes 2018 in den politischen Ratsgremien genommen.
auf die Abgabe einer erneuten Stellungnahme durch die Samtgemeinde
Selsingen verzichtet wird. Ich bitte um Kenntnisnahme.

26 Gemeinde

Anderlingen

27 Gemeinde Deinstedt
28 Gemeinde Farven
29 Gemeinde

Ostereistedt

30 Gemeinde Rhade
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31 Gemeinde Sandbostel

32 Gemeinde Seedorf

33 Gemeinde Selsingen
Zu lhrem Schreiben vom 22.11.2018 teile ich lhnen mit, dass auf die Abgabe Die Mitteilung wird zur Kenntnis
einer erneuten Stellungnahme durch die Gemeinde Selsingen verzichtet wird. genommen.
Ich bitte um Kenntnisnahme.

34 Samtgemeinde

Sittensen
35 Gemeinde Grof3

Meckelsen

(Stellungnahme wurde Uber die Samtgemeinde Sittensen eingereicht)

In dem Entwurf 2015 des Regionalen Raumordnungsprogrammes ist auf Seite 94
die Potenzialflache Nr. 21 Bereich Grol3 Meckelsen mit einer Gréf3e von 119 ha
als geeigneter Standort fir ein moégliches neues Vorranggebiet fur die
Windenergie ausgewiesen.

Auch in dem Entwurf 2017 des Regionalen Raumordnungsprogrammes ist auf
Seite 58 die Potenzialflache Nr. 21 Grol3 Meckelsen mit einer Grol3e von 148 ha
ebenfalls als geeigneter Standort fir ein mégliches neues Vorranggebiet fur die
Windenergie ausgewiesen.

In dem Entwurf 2018 des Regionalen Raumordnungsprogrammes ist auf den
Seiten 62-63 die Potenzialflache Nr. 21 Bereich Gro3 Meckelsen mit einer Grol3e
von 148 nicht mehr als geeigneter Standort fiir ein mégliches neues
Vorranggebiet fur die Windenergie ausgewiesen. Als Begriindung fur die
Streichung jenes Vorranggebietes wird auf Seite 63 aufgeflihrt, dass es in einem
Hubschrauber-Tiefflugkorridor der Bundeswehr liege, welcher von
Luftfahrthindernissen freizuhalten sei, um eine Gefahrdung der
Luftfahrtbesatzung zu vermeiden. Aufgrund nachstehender Griinde ist an der
Ausweisung als Vorranggebiet fir die Windenergie festzuhalten; hilfsweise ist
eine Alternativenprifung vorzunehmen.

Die Erarbeitung eines Entwurfes eines Regionalen Raumordnungsprogrammes
erfordert die Beteiligung s&mtlicher etwaig Betroffener. Hierzu zéhlen neben den
jeweiligen Gebietskorperschaften insbesondere auch die Belangtrager anderer
Behorden, wie etwa die Bundeswehr. Die vom Landkreis Rotenburg Wimrne

Der Stellungnahme zum entfallenen
Vorranggebiet Windenergienutzung in
Grol3 Meckelsen kann nicht gefolgt
werden.

Zu einen sind die Einwande der
Bundeswehr nicht prakludiert. Durch die
maoglicherweise zurickhaltenden
AuRerungen der Bundeswehr in den ersten
beiden Beteiligungsverfahren zum RROP-
Entwurf wird der Landkreis nicht von der
Pflicht enthoben, sich die
abwagungserheblichen Informationen
selbst zu beschaffen.

Zum anderen ist zur Standortbestimmung
des Hubschrauber-Tiefflugkorridors darauf
hinzuweisen, dass die Bundeswehr nicht
verpflichtet ist, Hubschrauberstrecken zu
verlegen, um die Nutzung von
Grundstiicken fur Vorhaben der
Windenergiegewinnung zu ermaéglichen.
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Beteiligter
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Abwagungsvorschlag

erarbeiteten Entwirfe 2015 und 2017 zum Regionalen Raumordnungsprogramm
lassen keinerlei verfahrensrechtliche Fehler erkennen. Insoweit ist davon
auszugehen, dass auch die Bundeswehr sowohl bei der Erstellung des Entwurfs
2015 zum Regionalen Raumordnungsprogramm als auch bei der Erstellung des
Entwurfs 2017 zum Regionalen Raumordnungsprogramm ordnungsgeman
beteiligt wurde.

Sollte dies der Fall sein, stellt sich die Frage, warum der von Anfang an beteiligte
Belangtrager ,Bundeswehr” erst im Zuge der Erarbeitung des Entwurfs 2018 zum
Regionalen Raumordnungsprogramm den Einwand eines etwaigen
Hubschrauber Tiefflugkorridors vortragt.

Sachlich begrindbar wére dieser Einwand nur dann, wenn es sich um einen
neuen Hubschrauber-Tiefflugkorridor handele, der erst im Zuge des Verfahrens
zur Erarbeitung des Regionalen Raumordnungsprogrammes 2018 entstanden ist
und damit einen widerstreitenden Belang darstellen wirde, der bei
ergebnisoffener Prifung der Standortbestimmung bezlglich der Ausweisung
eines Vorranggebietes fir Windenergie bertcksichtigt werden musste.

Bestand der Hubschrauber-Tiefflugkorridor allerdings bereits vor der Erarbeitung
der Entwirfe zum Regionalen Raumordnungsprogramm 2015 und 2017, hatte
dieser Einwand im Zuge der Beteiligungsverfahren 2015 und 2017 vorgetragen

werden mussen. Insofern sollte dieser Einwand als prékludiert betrachtet werden.

Andernfalls erscheint das nachtréagliche Einbringen von etwaigen

Einwanden verfahrensmissbrauchlich. Zum einen ergeben sich rechtliche
Bedenken aus der Mdglichkeit des Nachschiebens von Einwanden daraus, weil
bereits ein gewisses Mal? an Vertrauensschutz aus den ordnungsgemalfd
durchgefuhrten Beteiligungsverfahren 2015 und 2017 resultiert. Zum anderen
mussen ordnungsgemal durchgefiihrte Beteiligungsverfahren auch in zeitlicher
Hinsicht Rechtssicherheit schaffen.

Hilfsweise ist eine Alternativenprifung sowohl im Hinblick auf die
Standortbestimmung bezlglich des Vorranggebietes fir die Windenergie als
auch fur die Standortbestimmung des Hubschrauber-Tiefflugkorridors anzuregen.
In Anbetracht des Verfahrensablaufs wéare ein Entgegenkommen der
Bundeswehr angezeigt.

36 Gemeinde Hamersen
37 Gemeinde Kalbe
38 Gemeinde Klein

10
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Meckelsen

(Stellungnahme wurde tber die Samtgemeinde Sittensen eingereicht)

In dem Entwurf 2018 des Regionalen Raumordnungsprogramms sind auf Seite 2
unter 2.1 02 die Gemeinden Ahausen, Karlshéfen und Kirchwalsede als
Standorte fir die Sicherung und Entwicklung von Wohnstatten neu ausgewiesen.
Folglich ist der Bereich ,2.1 Entwicklung der Siedlungsstruktur® vom Entwurf 2017
des Regionalen Raumordnungsprogramms zum Entwurf 2018 des Regionalen
Raumordnungsprogramms rechtserheblich geéndert worden. Aufgrund
nachstehender Grinde ist Klein Meckelsen als Standort fiir die Sicherung und
Entwicklung von Wohnstiitten ebenfalls in das RROP aufzunehmen.

Die Kriterien fur die Festlegung der Standorte fir die Sicherung und Entwicklung
von Wohnstétten sind in einer Matrix aufgelistet, die sich im Anhang zum Entwurf
2018 des Regionalen Raumordnungsprogrammes befindet. Hierbei handelt es
sich ebenfalls um eine Anderung im Vergleich zum Entwurf 2017 des Regionalen
Raumordnungsprogramms. Der besagten Matrix entnehmend erfillt die
Gemeinde Klein Meckelsen die zwingenden Kriterien ,Grundschule und
,OPNV*, denen ausweislich der Begriindung zu Abschnitt 2. 1 Entwicklung der
Siedlungsstruktur zu Ziffer 02 auf Seite 13 des Entwurfs 2018 des Regionalen
Raumordnungsprogrammes besondere Bedeutung zukommt. Ebenso erfllt die
Gemeinde Klein Meckelsen die wichtigen Kriterien ,KiTa“ und
.Gemeindeverwaltung®“. Entgegen der Ausweisung in der Matrix erflllt die
Gemeinde Klein Meckelsen in der Gesamtschau auch das Kriterium
.Lebensmitteleinzelhandel“ aufgrund des bestehenden, vielféltigen Angebotes
unterschiedlichster Nahversorgungseinrichtungen und Lebensmittelhéandler.

Hervorzuheben sind hier insbesondere verschiedene Gewerbebetriebe wie

etwa ,Die Raucherei GmbH Co. KG“als starkster Arbeitgeber derzeit ca. 75
Arbeitnehmer, die Imkereien ,Klindworth® und , Tietjen®, die Pension bzw. das Caf
,Bi uns to Hus* das u.a. verschiedenste Backwaren anbietet, der Gewerbebetrieb
~Williams & Co.“ der ein breit gefachertes Sortiment an Spirituosen, Weine, Essig
& Ole, Safte und weiteren Feinkostprodukten anbietet, sowie mehrere Hofladen,
die landwirtschaftliche Eigenprodukte wie Kartoffeln und Eier anbieten. Dieses
nur als kleiner Ausschnitt aus dem Bereich der Gewerbetreibenden. Als
~sonstiges” verflgt die Gemeinde Klein Meckelsen tber besondere
Einrichtungen, die eine ausreichende Infrastruktur fur die Festlegung als Standort
fur die Sicherung und Entwicklung von Wohnstétten rechtfertigen. So befindet
sich in der Gemeinde Klein Meckelsen eine niedergelassene Heilpraktikerin, eine
niedergelassene Logopadie, eine Kosmetikerin, Frisér, Gundies Home No. 1 5 fur

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Der
Ort Klein Meckelsen verfiigt nicht Gber
einen Einzelhandel, der eine gewisse
Sortimentvielfalf fir den taglichen Bedarf
abdeckt. Die genannten Gewerbebetriebe
vertreiben z.T. ihre Produkte nur tber den
Versand oder an einem anderen Ort (z.B.
die R&ucherei).

11
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Ferienapartments und Land-Events fir Erholung und Gastronomie, Gasthaus-
Gastronomie, mehrere Ubemachtungsunterkiinfte, kirchliche Jugendbetreuung,
ein Frauenkreis sowie die Freiwillige Feuerwehr Klein Meckelsen als
Stitzpunktwehr.

Unter dem Kriterium ,Anmerkungen® ist dartiber hinaus hervorzuheben, dass sich
aufgrund der unmittelbaren Néahe zu Grol3 Meckelsen auch eine regionale
Hauptlinie befindet, die die Samtgemeinden Zeven, Sittensen und Tostedt
verbindet und aufgrund des Auspendlerverhéltnisses der Samtgemeinde

Sittensen hin zur Freien und Hansestadt Hamburg von besonderer Bedeutung ist.

Ferner ist die Gemeinde Klein Meckelsen in der Samtgemeinde Sittensen nach
dem Grundzentrum Sittensen die bevélkerungsreichste Mitgliedsgemeinde und
hat demzufolge speziell im Vergleich zu Einheitsgemeinden einen besonderen
Entwicklungsbedarf. In der Gesamtschau sprechen die regionalen
Gegebenheiten daflir, die Gemeinde Klein Meckelsen als Standort fir die Gber
die Eigenentwicklung hinausgehende Funktion der Sicherung und Entwicklung
von Wohnstatten auszuweisen.

39

Gemeinde
Lengenbostel

40

Gemeinde Sittensen

41

Gemeinde Tiste

(Stellungnahme wurde Uber die Samtgemeinde Sittensen eingereicht)

Im bestehenden Regionalen Raumordnungsprogramm von 2005, das am 16.
April 2006 in Kraft trat, ist im Bereich Tiste Nord (Gemarkung Tiste, Flur 7) ein
Vorranggebiet fir Siedlungsentwicklung ausgewiesen. Der Standort dieses
Vorranggebietes fir Siedlungsentwicklung befindet sich zwischen den
Gemeinden Sittensen (6stlich des Areals Heidorn) und Kalbe (westlich),
unmittelbar stdlich der BAB 1. Die Ausweisung des vorgenannten
Vorranggebietes fur Siedlungsentwicklung im Bereich Tiste Nord steht in
Einklang mit den Zielen der Raumordnung. Folgerichtig ist in den Entwirfen
2015, 2017 und auch 2018 des Regionalen Raumordnungsprogramms an der
Ausweisung als Vorranggebiet fur Siedlungsentwicklung festgehalten worden.
Insgesamt kommt hier die zu begriiRende Flexibilitdt im Umgang mit der
Entwicklung der Siedlungsstruktur auf Grundlage des zentral6rtlichen Systems
zum Ausdruck.

Wie bereits mit der Stellungnahme der Samtgemeinde Sittensen im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum Entwurf 2015 des Regionalen

Die Festlegung ,Vorranggebiet fir
Siedlungsentwicklung“ mit dem Fokus der
gewerblichen Entwicklung wurde im
Rahmen der Neuaufstellung des
Regionalen Raumordnungsprogramms fur
den Landkreis Rotenburg (Wumme) nicht
wieder dargestellt. Zum einen soll nicht in
die Planungshoheit der Gemeinden
eingegriffen werden und zum anderen sind
bereits viele der Flachen in unmittelbarer
N&ahe der BAB 1 Anschlussstellen als
Gewerbegebiet in die
Flachennutzungsplanung eingeflossen.

12
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Raumordnungsprogramms unter der Laufenden Nummer 34 auf Seite 66
ausgeflhrt, stoRt der zentrale Ort ,Sittensen” an seine Grenzen im Hinblick auf
die Mdglichkeit der Ausweisung von (neuen) gewerblichen Bauflachen gréf3eren
Ausmalfies. Die Ausweisung des zuvor beschriebenen Vorranggebietes fir
Siedlungsentwicklung im Bereich Tiste Nord ermdglicht gerade hier eine
langfristige Entwicklungsplanung. Als Ziel der Raumordnung im Bereich
»Entwicklung der Siedlungsstruktur wird unter 2.1 01 Satz 3 (Seite 1)

bestimmt, dass die bauliche und wirtschaftliche Entwicklung ,vorrangig“ auf
Grundlage des zentral6rtlichen Systems zu vollziehen ist. Bereits dieses Ziel der
Raumordnung lasst einen planerischen Gestaltungspielraum zu. Aufgrund der
unmittelbaren Nahe zum zentralen Ort ,Sittensen® und der unmittelbaren Nahe zu
bereits ausgewiesenen Flachen (insbesondere im Bereich Heidorn) entspricht
das ausgewiesene Vorranggebiet fur Siedlungsentwicklung im Bereich Tiste Nord
dem zentraldrtlichen System. Daneben werden unter 2.1 06 Satz 1 bis 3 (Seite 2)
als weitere Ziele der Raumordnung unter anderem bestimmt, dass neue
gewerbliche Bauflachen gréReren Ausmal3es auf die Zentralen Orte zu
konzentrieren sind, die Einzugsbereiche der Anschlussstellen der BAB 1
besondere Bedeutung haben und bei der Ausweisung neuer Gewerbeflachen
Erweiterungspotentiale bestehender Gebiete zu priifen und vorrangig zu nutzen
sind. Auch das vorgenannte Konzentrationsziel lasst die Moglichkeit eines
flexiblen Umgangs zu. Speziell mit Blick auf die tatséchlichen Engpéasse bei der
Ausweisung neuer gewerblicher Flachen grolReren Ausmales wirde

die Streichung des Vorranggebietes fur Siedlungsentwicklung im Bereich Tiste
Nord dem Ziel, bestehende, bereits ausgewiesene Gebiete zu prifen und
vorrangig zu nutzen, zuwiderlaufen.

Insbhesondere ist auch zu berlcksichtigen, dass das ausgewiesene Vorranggebiet
fur Siedlungsentwicklung als im Einzugsbereich der Anschlussstelle 47 Sittensen
der BAB 1 zu werten ist.

Im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung der Siedlungsstruktur muss an dem
ausgewiesenen Vorranggebiet fir Siedlungsentwicklung im Bereich Tiste Nord
festgehalten werden. Insoweit ist der Beurteilung des Landkreises ausdriicklich
zuzustimmen.

42 Gemeinde Vierden
43 Gemeinde Wohnste
44 Samtgemeinde

Sottrum

13
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45 Gemeinde Ahausen
46 Gemeinde Botersen
47 Gemeinde Hassendorf
48 Gemeinde Hellwege
49 Gemeinde Horstedt
50 Gemeinde ReefRum
51 Gemeinde Sottrum
52 Samtgemeinde
Tarmstedt
53 Gemeinde Breddorf
54 Gemeinde Bulstedt
55 Gemeinde Hepstedt
56 Gemeinde Kirchtimke
57 Gemeinde Tarmstedt
58 Gemeinde Vorwerk
59 Gemeinde
Westertimke
60 Gemeinde Wilstedt
61 Samtgemeinde Zeven

(und
Mitgliedsgemeinden)

14
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Zu dem mit Schreiben vom 22.11.2018 ibersandten Entwurf des RROP 2018
und nach Durchsicht der Abwagung meiner Stellungnahme zu dem RROP-
Entwurf 2017 nehme ich, auch fur die Mitgliedsgemeinden Elsdorf, Gyhum,
Heeslingen und Stadt Zeven wie folgt Stellung:

Zu 1.1 Entwicklung der raumlichen Struktur des Landes:

Ich begrif3e ausdricklich die Bestrebungen, die flachendeckende Versorgung mit
einer leistungsfahigen Breitbandinfrastruktur im landlichen Bereich zu erreichen.
Ich fordere in diesem Zusammenhang die Zielformulierung, dass das Ziel der
flachendeckenden Versorgung, vor allem in den peripheren unterversorgten
Raumen, kurzfristig umgesetzt wird. Nur dann kann die Sicherstellung der
Grundversorgung (Telefonie und Internet) landlicher RAume gewahrleistet
werden.

Der Forderung wird nicht gefolgt. Es soll
bei Grundséatzen der Raumordnung
bleiben, also Vorgaben fur nachfolgende
Abwagungs- oder
Ermessensentscheidungen.

Zu 2.1 - Entwicklung der Siedlungsstruktur:

Ziffer 03:

Beziglich der Aufnahme von Bockel als Standort zur Sicherung und Entwicklung
von Arbeitsstatten fiel Folgendes auf: In der Abwagung wurde dieser Anregung
gefolgt, aber im aktuellen Entwurf (Stand: 15.11.2018) des RROP 2018 wurde
dieses nicht bertcksichtigt. Ich bitte daher um entsprechende Beriicksichtigung.

Ziel der Raumordnung ist es, neue
gewerbliche Bauflachen gréReren
Ausmalies auf die Zentralen Orte zu
konzentrieren. Eine besondere Bedeutung
haben dabei die Einzugsbereiche der
Anschlussstellen der BAB 1, hierzu zahlt
ebenso die Anschlussstelle Bockel. Eine
Festlegung des Ortes Bockel als Standort
fur die Sicherung und Entwickung von
Arbeitsstatten ist aufgrund fehlender
Infrastruktur im Ort selbst nicht
vorgesehen.

Dieser Anregung wurde auch in den
bisherigen Abwégungen nicht gefolgt, die
Aussage der SG Zeven ist nicht korrekt.

Zu 2.2 - Entwicklung der Daseinsvorsorge und Zentralen Orte:

Ziffer 01:

Im RROP werden ausschlieBlich die grundzentralen Verflechtungsrdume
dargelegt. Zusatzlich erstreckt sich der mittelzentrale Verflechtungsraum Zevens
auf das gesamte Samtgemeindegebiet. Ich bitte darum, diesen Zusatz zu
erganzen.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Im
RROP werden lediglich die grundzentralen
Verflechtungsbereiche dargestellit.

Gem. den Vorgaben des LROP ist der
grundzentrale Verflechtungsbereich eines
Zentralen Ortes das jeweilige Gemeinde-
oder Samtgemeindegebiet. Werden in
einer Samtgemeinde mehrere Zentrale

15
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Orte festgelegt, sind diese zu bestimmen.
Fir die zentralen Orte der SG Zeven sind
die grundzentralen Verflechtungsbereiche
fir Zeven und Heeslingen in der textlichen
Darstellung genannt.

Die Darstellung des mittelzentralen
Verflechtungsbereiches wird nicht im
RROP dargestellt und unterliegt der
konzeptionellen Erarbeitung bei Vorliegen
einer entsprechenden Planung.

Ziffer 02:

Aufgrund der Planungen der Gemeinde Heeslingen, in Richtung Stden langfristig
wohnbauliche Flachen zu entwickeln, bitte ich hiermit, dass dieser Bereich in der
zeichnerischen Darstellung der zentralen Siedlungsgebiete fur das
Grundzentrum Heeslingen aufgenommen wird. Es handelt sich um ein Areal
rechtsseitig der KreisstraRe 110 in Richtung Wiersdorf und stdlich der Bahnlinie
Zeven - Tostedt.

Der Forderung wird nicht gefolgt. Die
Abgrenzung des zentralen
Siedlungsgebietes wurde im Vorfeld
mehrfach mit dem zustandigen Bauamt
abgestimmt. Die Festlegung dient der allg.
raumlichen Konzentration und Blindelung
von zentralortlichen Angeboten und
Einrichtungen, inshesondere der
Steuerung des Einzelhandels.

Eine aktuelle Flachennutzungsplanung mit
einer verdichteten Zielvorstellung der
Gemeinde zur stadtebaulichen
Entwicklung des Ortes Heeslingen liegt fur
dieses Gebiet m.W. bisher nicht vor.

Eine Wohnbauentwicklung aul3erhalb des
zentralen Siedlungsgebietes ist nicht
ausgeschlossen.

Zu 4.1.2 - Schienenverkehr, 6ffentlicher Personennahverkehr, Fahrradverkehr:

Ich kann dieser negativen Abwéagung nicht zustimmen und halte an meiner
Einwendung zu diesem Punkt fest. Die EVB héalt weiterhin an ihren SPNV-
Strecken fest und stellt damit die Bedeutung der Bahnhdofe Zeven und Heeslingen
als Schnittstellen zur Erreichbarkeit des OPNV heraus.

Wie aus der Begrindung zu 2.1, Ziffer 01 hervorgeht, gehért zu der Infrastruktur

Der Einwendung wird nicht gefolgt. Bei den
Bahnhofen in Zeven und Heeslingen
handelt es sich nicht um bestehende
Verknupfungspunkte zwischen dem
schienengebundenen und
straRengebundenen OPNV.

16




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

zentraler Orte der OPNV, der durch die Siedlungsentwicklung und der damit
verbundenen Bevdlkerungszunahme mittels einer besseren Auslastung gestarkt
werden soll. Dieser begriiBenswerten Aussage widerspricht Ihre negative
Abwagung zu dem oben angefiihrten Punkt 4.1.2.

Ziffer 05:
Das unter Ziffer 05 neu aufgefihrte Ziel der Erhaltung und der Ergénzung bzw.
des Ausbaus des vorhandenen Radwegenetzes wird ausdricklich beflrwortet.

Die Zustimmung wird zur Kenntnis
genommen.

Zu 4.1.3 - StraBenverkehr:

Ziffer 01:

Das unter Satz 3 aufgefuhrte Erfordernis einer Neutrassierung der westlichen
Ortsumgehung Zevens im Zuge der Bundesstral3e 71 wird bereits im
Bundesverkehrswegeplan als vorrangiger Bedarf eingestuft. Daher ist die
Aufnahme in das RROP die logische Konsequenz und erhalt meine
ausdrickliche Beflirwortung.

Die Zustimmung wird zur Kenntnis
genommen.

Zu 4.2 - Energie:

Allgemein ist es nicht nachvollziehbar, dass Flachen fir Windenergie in der
Vielzahl und Flachengrol3e ausgewiesen werden sollen, um eine vom Land
Niedersachsen vorgegebene Quote zu erreichen. Diese Vorgaben lassen sich
nicht auf eine beliebige Landschaft projizieren. Somit muss es mdglich sein, dass
der Landkreis Rotenburg (Wimme) aufgrund seiner rdumlichen Gegebenheiten
die vorgegebene Quote nicht vollstandig erreichen kann. Nach wie vor sind
sonstige Belange fachgerecht in die Abwégung einzustellen und nicht zugunsten
von Vorrangflachen fur Windenergie zu vernachlassigen.

Im Gebiet der Samtgemeinde Zeven sollen nach dem Entwurf des RROP funf der
insgesamt 16 Vorrangflachen fur Windenergie ausgewiesen werden. Diese flnf
Vorrangflachen machen mit einer Flache von ca. 429 ha etwa 1,7% der
gesamten Samtgemeindeflache aus. Im Gegensatz dazu werden auf Kreisebene
im RROP 0,94% der gesamten Kreisflache fur Windenergie angesetzt. Ich stelle
hieraus ein Ungleichgewicht fur die Samtgemeinde Zeven im Vergleich zu
anderen Gebietslagen fest.

Den Aussagen zu der ,vom Land
Niedersachsen vorgegebenen Quote®
(gemeint ist wohl der Windenergieerlass
2016) wird zugestimmt.

Die Regionalplanung ist bemuht, die
Vorranggebiete fir die Windenergie im
Kreisgebiet mdglichst ausgewogen
auszuweisen. Von einer
Uiberdurchschnittlichen Belastung allein der
Samtgemeinde Zeven kann keine Rede
sein, da auch in der Samtgemeinde
Tarmstedt und in der Gemeinde ScheelRel
mehrere hundert Hektar als Vorranggebiet
Windenergienutzung vorgesehen sind.

Begriindung 4.2 - Energie:

Ziffer 01:

Die angefuhrten MaRRe der Referenzanlagen mit 132 m Nabenhohe, 136 m
Rotordurchmesser und 200 m Gesamthdhe aus dem Windenergieerlasses

Den Hinweisen zur Referenzanlage wird
nicht gefolgt. Bei der Bestimmung der
Referenzanlage ist auf einen
ausgewogenen Realismus abzustellen. Es
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(24.02.2016) sind veraltet und entsprechen nicht mehr der heutigen
Anlagengeneration. Anlagen auf dem aktuellen Entwicklungsstand haben z.T.
eine Gesamthdhe von bis zu 240 m. Ich weise daher darauf hin, dass die MalRe
der Referenzanlagen an die neueste Windkraftanlagengeneration angepasst
werden muss.

kann auch immer zu Hohenbegrenzungen
kommen, z.B. aus stadtebaulichen
Griinden, aus Grinden des
Landschaftsschutzes oder durch
Anforderungen der Flugsicherheit oder von
Radar- und Funkanlagen.

Des Weiteren widerspreche ich der Anderung der Abstandszone fur
Windenergieanlagen zu Wohnh&usern von 1.000 m auf 400 m. Dies widerspricht
dem Beschluss des Kreisausschusses vom 25.06.2013 zur Ermittlung der harten
und weichen Tabuzonen fiir Windenergieanlagen. Der hierzu herangezogene
Windenergieerlass aus dem Jahr 2016 stellt fir den Landkreis Rotenburg
(Wumme) keine Verpflichtung, sondern eine Orientierungshilfe zur Abwagung
dar. Dementsprechend ist eine Aufrechterhaltung der 1.000 m Abstandszone zu
Wohnhausern nach wie vor moglich.

Der pauschale Abstandswert von 400 m ist so gewahlt, dass im Bereich des
RROP eine hinreichende Anzahl von Standorten fir WEA mdglich sind,
andererseits aber der Schutz der Bevolkerung im Hinblick auf die Auswirkungen
von Windparks mit moderner, grofRer Anlagentechnik nicht mehr gewahrleistet
wird. Aus diesem Grund widerspreche ich der Anderung der Abstandzone zu
Wohnhausern und fordere ausdriicklich, dass der bisherige Abstand von 1.000
m beibehalten wird. Richtig ware aufgrund der stark zunehmenden Gesamthhe
der Anlagen, die Abstéande sogar zu vergrof3ern.

Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb diese Anderung nicht schon im Entwurf
2017 enthalten war, sondern erst kurz vor Abschluss des Verfahrens hinzugefiigt
wurde. Das die Anderung begriindende Windenergieerlassungsdokument ist
bereits seit Februar 2016 in Kraft und hatte bereits friihzeitig in das RROP
aufgenommen werden missen, um eine hinreichende Auseinandersetzung mit
der Thematik gewahrleisten zu kénnen.

Die Kritik beruht offenbar auf einem
Missverstandnis.

Die planerischen Pufferabstande missen
richtig in das Schema aus harten und
weichen Tabukriterien eingeordnet
werden. Die Rechtsprechung verlangt eine
Differenzierung nach ,harten®, d.h.
schutzbezogenen, und ,weichen®, d.h.
vorsorgebezogenen, Anteilen eines
planerisch einheitlichen Abstandes.

Fir den Abstand zum Schutz vor optisch
bedrangenden Wirkungen hat das OVG
Lineburg in einer Vielzahl von
Entscheidungen festgehalten, dass fur die
Bemessung von dessen hartem Anteil
pauschalierend auf die zweifache Héhe
der zugrunde gelegten Referenzanlage
abgestellt werden kann. Weitergehende
Abstéande sind insoweit als weiche
Tabuflachen einzuordnen.

Insgesamt bleibt es beim 1.000 m Abstand
zu jedem Wohnhaus.

Potenzialflache Nr. 27 Bereich stdlich der Al bei Gyhum:

Die Abwéagung bezieht sich auf die Annahme, dass sich die planerischen
Voraussetzungen geandert haben, weil der Glindbach und die Wieste nicht mehr
zu den Gebieten von landesweiter Bedeutung fir Brutvégel gehoéren. Die
Darstellungen seitens des NLWKN nehmen diese Ausweisung berechtigterweise
weiterhin vor, weil Bestandsschwankungen in der Population des

Den Aussagen kann nicht gefolgt werden.

Die Kreisverwaltung hat fur die Erarbeitung
des RROP im Mérz 2017 aktuelle Daten zu
den GroRRvogel-Lebensrdumen (Seeadler,
Schwarzstorch, Rotmilan, Wiesenweihe)
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Schwarzstorches im Glindbusch keinen Anlass bieten, Nahrungsreviere in ihrer
Bedeutung zuriickzustufen bzw. aufzuheben. Der Landschaftsrahmenplan 2016
des Landkreises Rotenburg (Wimme) nimmt die gleichen Ausweisungen und
damit verbundenen Vorgaben vor.

Bei dem Areal Glindbusch handelt es sich um ein FFH-Gebiet. Die NSG-
Verordnung nimmt Bezug auf das Vorhandensein der Schwarzstérche. Der
Schwarzstorch ist als prioritéare Art im Anhang 1 der ,EU-Vogelschutzrichtlinie®
aufgelistet. Die Vorgaben der EU gebieten den guten Erhaltungszustand des
Lebensraumes und der Vogelpopulation zu erhalten oder wiederherzustellen. In
Managementplanungen sind die MalRnahmen darzustellen, wie ein guter
Erhaltungszustand der Lebensrdume wiederherzustellen ist.
Managementplanungen zum Glindbusch und zur Schwarzstorchpopulation sind
hier nicht bekannt. Eine Inanspruchnahme des ausgewiesenen Bereiches fir
Windenergie wiirde das Toétungsrisiko flr diese prioritdre Art signifikant erhéhen
(OVG Liuneburg, Urteil vom 12.11.2008 - 12 LC 72/07). Ich fordere daher
nachdricklich, aufgrund der EU-Vorgaben, von dieser Ausweisung Abstand zu
nehmen.

vom NLWKN angefordert. Die Daten
wurden im April 2017 Ubermittelt.
Demnach zahlen die Wieste und der
Glindbach nicht mehr zu den Gebieten mit
landesweiter Bedeutung fiir Brutvogel
(Schwarzstorch-Nahrungshabitate).

Das FFH-Gebiet ,Wiestetal, Glindbusch,
Borchelsmoor” wurde unter anderem durch
die Verordnung Uber das
Naturschutzgebiet ,Glindbusch® vom
15.03.2012 unter Schutz gestellt. In der
Verordnung wurde kein Mindestabstand fur
Windenenergieanlagen zur Grenze des
NSG festgelegt.

Potenzialflache Nr. 25a Bereich Zeven-Wistedt:

Fur diesen Planungsbereich wird dargestellt, dass das vorherige
Ausschlusskriterium Nahrungshabitat Schwarzstorch (Stand Méarz 2017,
Bewertung NLWKN) nicht mehr zutrifft. Die Schlussfolgerung, dass dieser
Bereich nun planerischen Uberlegungen zur Verfiigung stehe, ist vorschnell und
missachtet die Vorgaben der EU, das Nahrungshabitat fir den Schwarzstorch
weiterhin zu erhalten. Der Landschaftsrahmenplan 2016 des Landkreises
Rotenburg (Wimme) stellt &hnliche Vorbehalte dar. Wie fir die obige
Potenzialflache Nr. 27 Bereich siidlich der A1 bei Gyhum ausgefiihrt, ist keine
Managementplanung bekannt, in der aufgezeigt wird, wie ein guter
Erhaltungszustand der Schwarzstorchpopulation erreicht werden kann. Ich
fordere daher nachdrucklich, aufgrund der EU-Vorgaben, von dieser Ausweisung
Abstand zu nehmen. Hinsichtlich der naturschutzfachlichen Bewertung, im
Rahmen der Ausweisung der Potenzialflache Nr. 25a Bereich Zeven-Wistedt,
behalte ich es mir vor, diese gutachterlich prufen zu lassen.

Erganzend zu den o.g. Einwanden, lasst sich fur die Ortslage Wistedt bereits
heute eine erhebliche Gesamtbelastung durch auliere Einflisse feststellen.
Durch ein erhohtes Verkehrsaufkommen, bedingt durch den Autobahnanschluss
Elsdorf, durch die Bahntrasse Bremervérde — Rotenburg (Wimme), welche fir

Den Aussagen wird nicht gefolgt.

Im die regionalplanerische Abwéagung sind
auch naturschutzfachlich bedeutsame
Gebiete einzubeziehen, die nicht férmlich
unter Schutz gestellt sind. Das LROP
(3.1.2 08) verlangt dementsprechend, dass
bei der Ausarbeitung des RROP auch
Gebiete mit Vorkommen international,
national und landesweit bedeutsamer
Arten zu bertcksichtigen sind. Im
vorliegenden Fall war die Einstufung der
Aue-Mehde als avifaunistisch wertvoller
Bereich landesweiter Bedeutung flr
Brutvégel ein hochwertiger Belang, der es
in den RROP-Entwurfen 2015 und 2017
rechtfertigte, den betroffenen Bereich und
dessen Umgebung nicht durch die
Ausweisung eines Vorranggebietes fur
WEA im RROP zu uberlagern und damit
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das Hafenhinterland als Verbindung dient und durch die Hochspannungsleitung
in unmittelbarer Nahe zum Siedlungsgebiet, ist eine weitere Zusatzbelastung
durch Windkraftanlagen, ebenfalls in direkter Nahe zur Ortslage, nicht tragbar
und dementsprechend fordere ich erneut von der Ausweisung der Potenzialflache
Nr. 25a Abstand zu nehmen.

fir Naturschutz und Landschaftspflege in
Frage zu stellen.

Mit E-Mail vom 15.06.2017 hat das
NLWKN mitgeteilt, dass die Aue-Mehde
kunftig nicht mehr zu den GroRvogel-
Lebensrdumen zahlen wird. Im RROP-
Entwurf vom 14.08.2017 wurde diese
Mitteilung nicht mehr eingearbeitet, weil
der Kreisausschuss den Entwurf bereits
am 08.06.2017 fur das
Beteiligungsverfahren beschlossen hatte.

Aufgrund der veranderten Sachlage kann
nunmehr jedoch ein Vorranggebiet
Windenergienutzung im Bereich der
Potenzialflache Nr. 25a (Bereich Zeven-
Wistedt) ausgewiesen werden, da in der
Abwagung auch zu bericksichtigen ist,
wenn sich naturschutzfachliche
Bewertungen andern.

Potenzialflache Nr. 26 Bereich Nartum:

Fur die Potenzialflache Nr. 26 weise ich darauf hin, dass sich in direkter Nahre
(80 m Entfernung) ein Nahrungshabitat des Schwarzstorches befindet. Die
Ausgestaltung des Plangebietes ist daher dementsprechend so umzusetzen,
dass ein erhdhtes Tétungsrisiko fur die bekannten Grof3vogelarten
ausgeschlossen wird. Ich fordere dies in der Gefahrenabschatzung zu
bericksichtigen.

Den Aussagen kann nicht gefolgt werden.

Die Kreisverwaltung hat fiir die Erarbeitung
des RROP im Méarz 2017 aktuelle Daten zu
den Grol3vogel-Lebensraumen (Seeadler,
Schwarzstorch, Rotmilan, Wiesenweihe)
vom NLWKN angefordert. Die Daten
wurden im April 2017 Ubermittelt. Die
Wieste und der Clundersbeek sind in
diesen Daten nicht mehr als landesweit
wertvolles Gebiet (Nahrungshabitat
Schwarzstorch) eingestuft.

Begrindung 3.2.4 - Wassermanagement, Wasserversorgung, Kusten- und
Hochwasserschutz:

Wie in der Begriindung zu Kapitel 4.2, Ziffer 03 richtigerweise aufgefihrt wird,
sind Tiefbohrungen und der Einsatz der Fracking-Technologie in

20




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

Wasserschutzgebieten und Vorranggebieten Trinkwassergewinnung verboten,
um den Risiken fir das Grundwasser und die Trinkwasserversorgung Rechnung
zu tragen. Ich fordere, diesen Aspekt ebenfalls im Kapitel 3.2.4 -
Wassermanagement, Wasserversorgung, Kiisten- und Hochwasserschutz explizit
darzustellen, um auf die Bedeutung der nachhaltigen Schutzwirdigkeit und
Schutzbedurftigkeit des Grundwassers und der Trinkwasserversorgung
hinzuweisen.

Der Anregung wird nicht gefolgt. Es ist
nicht zielfihrend, Plansatze mit
identischem Inhalt an unterschiedlichen
Stellen im RROP aufzufiihren.

Ziffer 02:

Die dargelegten Klaranlagenstandorte (u.a. Zeven und Elsdorf) sind, anders als
unter Ziffer 02 geschrieben, in den mir vorliegenden Unterlagen zeichnerisch
nicht dargestellt.

Die Aussage ist falsch. Die
Klarwerkstandorte sind seit dem RROP-
Entwurf 2015 in der zeichnerischen
Darstellung festgelegt.

Ziffer 06, Satz 1:

Die Uberschwemmungsgebiete der Unteren und Oberen Oste sind, anders als
unter Ziffer 06, Satz 1 geschrieben, in den mir vorliegenden Unterlagen
zeichnerisch nicht dargestellt.

Die Aussage ist falsch. Die
Uberschwemmungsgebiete sind seit dem
RROP-Entwurf 2015 in der zeichnerischen
Darstellung festgelegt.

Ziffer 06, Satz 2:

Die Kategorie Hochwasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit (HQ200) ist uns nicht
bekannt. Laut NLWKN und einschlagiger Fachliteratur stellen HQ100 und
HQextrem die Hochwasserereignisse mit der hdchsten Eintrittswahrscheinlichkeit
dar. Aus diesem Grund ist es mir als Trager der Bauleitplanung, anders als im
RROP gefordert, nicht mdglich diesen Aspekt bei unseren Planungen zu
beriicksichtigen. HQ200 bedarf einer ausfiihrlichen Erlauterung und
fachgerechten Herleitung unter Verweis auf etwaige Quellen, um eine
Berucksichtigung tiberhaupt erst zu ermdglichen. Ich widerspreche daher der
Anderung von HQextrem hin zu der neu geschaffenen Eintrittswahrscheinlichkeit
fur Hochwasser HQ200.

Die Kritik ist unbegrindet. Die
Bezeichnung HQ200 entspricht der
Bezeichnung HQextrem. Es handelt sich
um Bereiche, die bei Hochwasser mit
niedriger Wahrscheinlichkeit Gberflutet
werden kdnnen.

66

Landkreis Cuxhaven

Stellungnahme aus der Perspektive der Regionalplanung des Landkreises
Cuxhaven

Mit Bezug zur RROP-Fortschreibung fir den Landkreis Rotenburg (Wimme)
verweise ich auf meine Stellungnahme vom 3.11.2017. Vor dem Hintergrund der
vorgenommenen Anderungen in ihnrem RROP habe ich keine weiteren Hinweise,
Anregungen oder Bedenken vorzubringen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Stellungnahme aus der Perspektive der KreisstraRenmeisterei Dorum

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Aus den hier vorliegenden Unterlagen ist nicht ersichtlich, dass wir mit unseren
Kreisstral3en betroffen sind.

Sollte es dennoch der Fall sein, sind alle gewiinschten Veranderungen auf
unserem Gebiet friihzeitig zu beantragen.

67 Landkreis Harburg

Raumordnung Die Stellungnahme zur Windenergie-

Der Wegfall der Windenergie-Potenzialflache Nr. 33 im Bereich des Hammoores | Potenzialflache Nr. 33 wird zur Kenntnis

sudlich von Kdnigsmoor ist zu begrufRen, da die Wimmeniederung eine hohe genommen.

Bedeutung fur die Avifauna und das Landschaftsbild hat. Aufgrund dieser

Gegebenheiten hat der Landkreis Harburg in diesem Bereich keine Die Stellungnahme zur Windenergie-

Vorranggebiete Windenergienutzung ausgewiesen. Potenzialflache Nr. 19 ist nicht
nachvollziehbar, weil der Landkreis

Die bislang ge&auRerte Kritik an der Windenergie-Potenzialflache Nr. 19 bei Harburg bislang gar keine Kritik an der

Wohnste wird aufrechterhalten. Flache geaulRert hat. Die Flache ist im
Ubrigen seit fast 20 Jahren mit

Die Festlegung des Uberschwemmungsgebietes bzw. Auenbereiches entlang der | Windenergieanlagen bebaut.

Oste bei Sittensen als Vorranggebiet Biotopverbund ist zu begriiRen, da es tber

Moorflachen bei Avensermoor mit dem NSG ,Groltes Moor* bei Wistedt im Die Stellungnahme zur Festlegung der

Landkreis Harburg verknipft ist. Dadurch wird der landkreisiibergreifende Oste als Vorranggebiet Biotopverbund wird

Biotopverbund umgesetzt. Zudem wird das NSG , Tister Bauernmoor® mit zur Kenntnis genommen.

weiteren Flachen des Biotopverbunds im Landkreis Harburg verbunden. Uber

weitere Habitatkorridore ist eine Verbindung mit dem NSG ,Obere Die Stellungnahmen der Fachbehdrden

Wimmeniederung“ moglich. des Landkreises Harburg werden zur
Kenntnis genommen.

Naturschutz und Landschaftspflege

Es wird auf die Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde vom 16.10.2017

verwiesen. Hinweise der UNB zum jetzigen Verfahrensstand vom 15.11.2018

sind nicht erforderlich.

Boden/Luft/Wasser

Es bestehen keine Bedenken gegen den Entwurf.

68 Landkreis Heidekreis

Fur die Beteiligung am Verfahren der Neuaufstellung des Regionalen
Raumordnungsprogramms fur den Landkreis Rotenburg (Wimme) bedanke ich
mich.

Potenzialflache Nr. 33 Bereich Hammor

Die Festlegung der Potenzialflache Nr. 33 Bereich Hammor als Vorranggebiet

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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Windenergienutzung in der Zeichnerischen Darstellung des RROP ist von Seiten
des Landkreises Heidekreis in den vorangegangenen Stellungnahmen auferst
kritisch beurteilt worden.

Daher wird nun ausdrtcklich positiv beurteilt, dass die Festlegung der
Potenzialflache Nr. 33 Bereich Hammor als Vorranggebiet Windenergienutzung
in der Zeichnerischen Darstellung des RROP nicht weiter verfolgt wird.

69

Landkreis Osterholz

Zu den geanderten Teilen des 0.g. Planentwurfes habe ich weder Hinweise noch
Anregungen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

70

Landkreis Stade

Von Seiten des Landkreises Stade kann ich Ihnen mitteilen, dass keine
Bedenken gegen den vorliegenden Entwurf des RROP Rotenburg (Wimme)
vorliegen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

71

Landkreis Verden

1. Regionalplanung:

Es bestehen keine Bedenken gegen den Entwurf 2018.

Folgende Hinweise werden gegeben: Der Landkreis Verden fuhrt derzeit zwei
Anderungsverfahren seines RROPs 2016 durch: Das 1. Anderungsverfahren
dient der Anpassung des RROPs 2016 an das LROP, das 2. Anderungsverfahren
erfolgt zum Thema Windenergie. Entwirfe liegen noch nicht vor.

2. Naturschutz und Landschaftspflege

Die VergroRRerung des Vorranggebietes Windenergie Kirchwalsede wird zur
Kenntnis genommen.

Im Umweltbericht wird auf S. 89 zu dem Punkt Umweltmerkmale/ Umweltzustand
ausgefihrt, dass der Landkreis Verden an der Kreisgrenze ein Vorranggebiet
Windenergienutzung ,plant®.

Aus hiesiger Sicht sollten dort die Ergebnisse aus dem RROP des Landkreises
Verden genannt werden, auch die bedingte Eignung aus avifaunistischer Sicht
(siehe Begrindung zum RROP LK Verden S. 142).

3. Aus Sicht der Ubrigen von mir zu vertretenden Belange habe ich weder
Bedenken noch Anregungen zu der Planung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen. Eine Erganzung des
Umweltberichts (Punkt 2) wird fur nicht
erforderlich gehalten. In der Begrindung
des RROP Landkreis Verden 2016 wird
auf Seite 128 zur Potenzialflache KI_05
Kreepen festgestellt, dass ein mittleres
Konfliktpotenzial fur die Avifauna
vorhanden ist, ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko jedoch nicht besteht.
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72 Bundesministerium
des Innern, fir Bau
und Heimat
Bundesamt fir Der Entwurf 2018 des Regionalen Raumordnungsprogramms des Landkreises Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
Bevolkerungsschutz | Rotenburg (Wimme) beruht im Wesentlichen auf Anderungen bei der genommen.
und Katastrophenhilfe| Ausweisung von Eignungsgebieten fur Windkraftanlagen. Diese sind meist durch
Hubschraubertieffluggebiete begriindet, die vorher anscheinend nicht bekannt
gewesen waren.
Wie schon bei der letzten Stellungnahme vom 15.9.2017 werden die
Auswirkungen des Kllimawandels weiterhin nicht thematisiert. Erneut weise ich
auf die Deutsche Anpassungsstrategie an den Klimawandel (DAS) hin.
Bundesministerium | Mit Bezug hatten Sie den Entwurf 2018 zur Neuaufstellung des Regionalen Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
der Verteidigung Raumordnungsprogramms fur den Landkreis Rotenburg (Wimme) mit der Bitte | genommen.
um Priifung Gbersandt, ob die beabsichtigten Anderungen Planungen und
MafRnahmen der Bunderwehr behindern kdnnen.
Hierzu teile ich Ihnen mit, dass durch beabsichtigte Anderungen Planungen und
MafRnahmen der Bundeswehr behindert werden kénnen.
Inwieweit eine konkrete Beeintrachtigung der Belange der Bundeswehr
vorhanden ist, ist im Einzelfall zu prifen.
Die Bundeswehr behalt sich daher vor, im Rahmen von Beteiligungsverfahren
Einwendungen geltend zu machen.
Die Stellungnahme des Bundesamtes fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr gegentiber dem Landkreis Rotenburg
(Wumme) vom 3. Januar 2019 in dieser Angelegenheit flige ich bei.
(Anlage siehe Stellungnahme Nr. 74)
73 Bundesanstalt fur
Immobilienaufgaben
74 Bundesamt fir

Infrastruktur,
Umweltschutz und
Dienstleistungen der
Bundeswehr
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Aufgrund der Beteiligungsverfahren mit Beziigen 1 bis 7 wurde der Entwurf 2017
zum Regionalen Raumordnungsprogramm fir den Landkreis Rotenburg
(Wimme) neu Uberarbeitet. Mit Bezug 8 informierten Sie nunmehr tber den
neuen Entwurf 2018 und baten um Stellungnahme.

Bei gleichbleibender Rechts- und Sachlage gebe ich folgende Stellungnahme ab:

Die Belange der Bundeswehr sind aufgrund folgender Liegenschaften in lhrem
Landkreis betroffen:

o Tiefflugkorridore und Hubschraubertiefflugstrecken

o Elbe-Weser-Kaserne

e Standortibungsplatz Seedorf

e Fallschirmjager-Kaserne

e Standortiibungsplatze Westertimke, Rotenburg, Hellwege

e StandortschieRanlage Haberloh

e Lent-Kaserne

e Luftverteidigungsradaranlage Visselhtvede

Bewertung der Potenzialflachen

Die Bundeswehr unterstiitzt den Ausbau erneuerbarer Energien soweit
militdrische Belange nicht entgegenstehen. Windenergielangen kénnen
grundsatzlich militéarische Interessen beriihren und auch beeintrachtigen.

Die neu und die erweiterten Flachen, die potenziell fur die Entwicklung von
Vorranggebieten Windenergienutzung in Frage kommen, wurden anhand der
Beikarte zur Begriindung, der beschreibende Darstellung und der shape-Dateien
Uberpruft.

1. Potenzialflache 6 — Sandbostel- Bevern- zzgl. Erweiterungsflachen

Die Flache befindet sich komplett in einer Jettiefflugstrecke, so dass es bei der
Errichtung von WEA zu einer Hohenbeschréankung kommen kann. Ab einer
Bauhohe von 213 m Uber Grund liegt eine Betroffenheit vor.

Der Hinweis zur Potenzialflache 6 wird zur
Kenntnis genommen.

2. Potenzialflache 17 — Weertzen- Langenfelde- Boitzen- zzgl.
Erweiterungsflachen

Wie bereits mit Schreiben vom 12.04.2018 (Bezug 5) dargestellt, ist die
Bundeswehr durch die Errichtung von WEA in dieser Flache betroffen. Die
komplette Flache befindet sich ca. 35-40 km von der
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede entfernt, so dass hier nur eine
maximale Bauh6he von 202,2 m tGber Normalnull (NN) mdglich ist. Zudem
befindet sich der norddstliche Teil der Flache in einer Jettiefflugstrecke. Der
sudwestliche Teil der Flache liegt in einer Hubschraubertiefflugstrecke, in

Das Bundesamt fur Infrastruktur,
Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr hatte am 12.04.2018
mitgeteilt, dass die Potenzialflache 17
.komplett in der Hubschrauber- und
Jettiefflugstrecke” liegt. Daraufhin wurde
das Vorranggebiet
Weertzen/Langenfelde/Boitzen im RROP-
Entwurf 2018 auf die Bestandsflache des
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der die Errichtung von WEA nicht méglich ist.

RROP 2005 reduziert, da dieser Bereich
bereits mit Windenergieanlagen bebaut ist.
Die nebenstehende aktuelle
Stellungnahme der Bundeswehr bedeutet,
dass im Wesentlichen der Bereich der
Potenzialflache in einer
Hubschrauberstrecke liegt, der ohnehin
schon mit Windenergieanlagen bebaut ist.
Es wird deshalb aus regionalplanerischer
Sicht vorgeschlagen, die im RROP-Entwurf
2018 erfolgte deutliche Reduzierung des
Vorranggebietes rickgangig zu machen.

3. Potenzialflache 42 — Kirchwalsede — zzgl. Erweiterungsflache

Diese Flache liegt ca. 15-20 km von der Luftverteidigungsradaranlage
Visselhdvede entfernt, so dass hier nur eine maximale Bauhthe von 124,1 m
Uber Normalnull (NN) mdglich ist (Bezug 5).

Die Aussage wird zur Kenntnis
genommen. Es ist moglich,
Windenergieanlagen in einem
Vorranggebiet so zu positionieren, dass es
weder zu einer signifikanten
Beeintrachtigung der Radarerfassung noch
zu signifikanten Hohenbegrenzungen
kommt. Hierzu sind entweder
ausreichende Separationsabstéande im
Seitenwinkel von groéRRer 0,3° zwischen den
geplanten WEA einzuhalten oder mehrere
WEA auf ein Radial zu positionieren.

4. Potenzialflache 36 — Ostervesede

Diese Flache liegt komplett in einer Jettiefflugzone. Erhebliche
Bauhothenbeschrankungen ergeben sich jedoch bereits durch die Entfernung zur
Luftverteidigungsradaranlage Visselhdvede. Der sudliche Teil befindet sich ca.
10-15 km von der Anlage entfernt. Daraus ergibt sich eine
Bauhdhenbeschréankung von 114,3 m Uber Normalnull. Der tiberwiegende Teil
liegt ca. 15-20 km entfernt. Daraus ergibt sich eine Bauhthenbeschrankung von
124,1 m tber Normalnull.

Siehe vorhergehende Bewertung.

5. Potenzialflache 25 a — Zeven-Wistedt — neue Flache

Die 121 ha grof3e neue Flache wurde geprift. Die Flache befindet sich in 35-40
km Entfernung zur LV-Anlage Visselhévede. Eine Errichtung von WEA in diesem
Bereich ist mit einer Bauh6henbeschrédnkung von maximal 202 m tber

Siehe vorhergehende Bewertung.
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Normalnull méglich.
Beziglich der unveranderten Windpotenzialflachen haben meine bisherigen
Stellungnahmen weiterhin Giiltigkeit.
Durch genannten Betroffenheiten ist eine verstarkte Kollision der militarischen
Interessen mit der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen mdoglich,
hier kann es insbesondere zur Ablehnung von WEA bzw.
Bauhdhenbeschréankungen kommen. Ob und inwiefern eine Beeintrachtigung der
militarischen Interessen tatsachlich vorliegt, kann in dieser friihen Planungsphase
ohne das Vorliegen konkreter Angaben wie Anzahl der Anlagen,
Standortkoordinaten, Narbenhéhe und Bauhghe, nicht beurteilt werden. Die
Bundeswehr behélt sich vor, im Rahmen der sich anschlieenden
Beteiligungsverfahren zu gegebener Zeit, wenn nétig, Einwendungen geltend zu
machen.
75 Bundesnetzagentur —
Berlin
76 Bundesnetzagentur —
Bonn

Vielen Dank fur hre Anfrage vom 22.11.2018, die mir zur Prifung im Rahmen der
Zustandigkeit der Bundesnetzagentur fir den Ausbau der Elektrizitats-
Ubertragungsnetze weitergeleitet wurde.

Ich verweise auf die Stellungnahmen der Bundesnetzagentur vom 24.10.2017,
vom 23. 05.2016 und vom 15.05.2013. Von dem Uberarbeiteten Entwurf 2018
des RROP fur den Landkreis Rotenburg (Wimme) sind weiterhin die Vorhaben
Nr. 3, Hochstspannungsleitung Brunsbittel - GroRgartach, und das Vorhaben Nr.
4, Hochstspannungsleitung Wilster- Grafenrheinfeld, zusammen auch SuedLink
genannt, betroffen. Die Vorhabentragerinnen TenneT TSO GmbH und
TransnetBW GmbH planen, die beiden Héchstspannungsleitungen maoglichst auf
einer gemeinsamen Stammestrecke zu realisieren. Nach dem "Gesetz zur
Anderung von Bestimmungen des Rechts des Energieleitungsbaus” sollen
zudem Gleichstromvorhaben wie die Vorhaben Nr. 3 und Nr. 4 vorrangig als
Erdkabel realisiert werden.

Fur die vorliegend relevanten Abschnitte A Brunsbiittel - ScheelRel bzw. Wilster -
Scheel3el der Vorhaben Nr. 3 und Nr. 4 liegen der Bundesnetzagentur Antrage
auf Bundesfachplanung vom 13.04.2017 vor, die einen Vorschlag fir einen
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Verlauf eines Trassenkorridors sowie Alternativen hierzu enthalten. Die
Bundesnetzagentur hat am 20.06.2017 in Verden und am 27.06.2017 in
Hamburg 6ffentliche Antragskonferenzen durchgefiihrt. Der Landkreis Rotenburg
(Wimme) wurde als Trager 6ffentlicher Belange beteiligt. Aufgrund der
Ergebnisse der Antragskonferenzen hat die Bundesnetzagentur am 11.12.2017
die Untersuchungsrahmen fiir die Bundesfach-Planungen festgelegt und hiermit
den Inhalt der noch einzureichenden Unterlagen bestimmt.

Nach der Vorlage der vollstandigen Unterlagen wird die Bundesnetzagentur
Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligungen durchfiihren und danach die
Bundesfachplanungsverfahren abschliel3en.

Nach derzeitigem Verfahrensstand verlaufen sowohl der
Vorschlagstrassenkorridor als auch die Alternativen hierzu unter anderem im
raumlichen Geltungsbereich des Regionalen Raumordnungsprogramms

fir den Landkreis Rotenburg (Wimme). Eine abschlieRende Beurteilung der
zu bewaltigenden Nutzungskonflikte ist seitens der Bundesnetzagentur zum
derzeitigen Verfahrensstand nicht moglich.

Der vorliegende Entwurf des vorbezeichneten RROP weist weiterhin ein
Vorranggebiet Torferhalt norddstlich von Bremervérde aus und betrifft den
Vorschlagstrassenkorridor des 0.g. Antrags der Vorhabentréagerinnen TenneT
TSO GmbH und TransnetBW GmbH. Fur Vorranggebiete Torferhalt hat der
Erhalt der Bodenstruktur sowie der Erhalt der Kohlenstoffbindung in den
organischen Torfbdden Vorrang vor Nutzungen, die diesen Planzielen
entgegenstehen. Wie bereits in meiner Stellungnahme vom 24.10.2017
ausgefihrt, ist derzeit davon auszugeben, dass erdverlegte Stromleitungen in
offener Bauweise den Erhalt der Bodenstruktur beeintrachtigen, fur einen
Aufschluss gebundener Kohlenstoffe sorgen und durch Entwasserung eine
Mineralisierung in diesen Bdden bewirken kénnten. Ob und inwieweit dies fur
geschlossene Bauweisen ebenfalls gilt und ob sich Auswirkungen der offenen
Bauweise vermeiden oder mindern lassen, ist in jedem Einzelfall zu prifen. Ich
mochte dennoch erneut darauf hinweisen, dass die Vorranggebiete Torferhalt
dem Ausbau der Ubertragungsnetze entgegenstehen kénnten, die aufgrund
eines Uberragenden 6ffentlichen Interesses erforderlich sind.

Ich rege an, dass Sie sich in den weiteren Verfahrensschritten, insbesondere im
Rahmen der Behérdenbeteiligung, mit Stellungnahmen in die
Bundesfachplanungsverfahren einbringen.

Ich rege ferner an, falls nicht bereits geschehen, die fir die Vorhaben Nr. 3 und
Nr. 4 zustdndigen Vorhabentragerinnen TenneT TSO GmbH und TransnetBW
GmbH in vorliegender Angelegenheit noch zu beteiligen. Auf den Internetseiten

Das vom LROP vorgegebene
Vorranggebiet Torferhaltung 6stlich von
Elm liegt innerhalb des
Vorschlagskorridors fiir den SuedLink.
Eine abschlie3ende Beurteilung des
moglichen Nutzungskonflikts ist zum
derzeitigen Verfahrensstand des SuedLink
nicht maoglich.
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der Vorhabentragerinnen sind auch Planunterlagen zu den Vorhaben Nr; 3 und
Nr. 4 abrufbar, die den derzeitigen Planungsstand wiedergeben, sich jedoch im
weiteren Verfahren noch andern kénnen.
Ich bitte Sie, meine Hinweise zu beriicksichtigen und mich tber den Fortgang des
Verfahrens zu informieren. Fur weitere Informationen stehe ich Ihnen gerne -
auch unter der E-Mail-Adresse verfahren.dritter.nabeg@bnetza.de - zur
Verfugung.

77 Deutscher

Wetterdienst
78 Bundesaufsichtsamt

fir Flugsicherung

Durch die vorgelegte Planung wird der Aufgabenbereich des
Bundesaufsichtsamtes fur Flugsicherung als Trager 6ffentlicher Belange im
Hinblick auf den Schutz ziviler Flugsicherungseinrichtungen nicht berihrt.
Es bestehen gegen den vorgelegten Planungsstand derzeit keine Einwéande.
Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen
der Flugsicherungsanlagen Stand Dezember 2018.

Die gemalR § 18 a LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche
orientieren sich an den Anhéangen 1-3 des "ICAO EUR DOC 015,

Third Edition 2015". Aufgrund betrieblicher Erfordernisse kann der
angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von der Empfehlung des ICAO
EUR DOC 015 abweichen.

Die Entscheidung gemal § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG), ob
Flugsicherungseinrichtungen durch einzelne Bauwerke gestort werden
kénnen, bleibt von dieser Stellungnahme unberihrt. Sie wird von mir
getroffen, sobald mir Uber die zustéandige Luftfahrtbehérde des Landes die
konkrete Vorhabensplanung (z.B. Bauantrag) vorgelegt wird.

Um dem gesetzlich geforderten Schutz der Flugsicherungseinrichtungen
Rechnung zu tragen, melden die Flugsicherungsorganisationen gemafi §
18a Abs. la, Satz 2 Lufitverkehrsgesetz meiner Behdérde diejenigen
Bereiche um Fiugsicherungseinrichtungen, in denen Stérungen durch
Bauwerke zu erwarten sind. Diese Bereiche werden allgemein als
"Anlagenschutzbereiche" bezeichnet.

Die Dimensionierung der Anlagenschutzbereiche erfolgt gemar § 18a
Lufitverkehrsgesetz durch die Flugsichemngsorganisation und orientiert
sich an den Empfehlungen des ICAO EUR DOC 015.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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Meine Behdrde stellt auf ihrer Webseite unter www.baf.bund.de eine
interaktive Karte der Anlagenschutzbereiche bereit.

79 WasserstrafRen- und
Schifffahrtsamt
Aus Sicht der WasserstraRen- und Schifffahrtsverwaltung (WSV) werden in dem | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
Entwurf des RROP fiir den Landkreis Rotenburg (Wimme) in diesem frihzeitigen | genommen.
Planungsstadium keine Beeintrachtigungen gesehen.
Dennoch wird auf Grund der vorhandenen DGPS-Funkanlage in Zeven, die von
der WSV betrieben wird, eine Beteiligung der WSV an den kinftigen
Baugenehmigungen der WEA nach wir vor fur erforderlich gehalten, um
eventuelle Konflkte friihzeitig zu erkennen und auszuschliel3en.
80 Eisenbahn-
Bundesamt
81 Amt fur regionale

Landesentwicklung
Luneburg

Fur die Bearbeitung des Entwurfs Ihres Regionalen Raumordnungsprogramms
gebe ich die nachfolgenden Hinweise und Anregungen in Bezug auf

1. die von den obersten Landesbehdrden zu vertretenden Belange,

2. genehmigungsrelevante Aspekte aus der Perspektive der Oberen
Landesplanung,

3. sonstige Hinweise und Anregungen aus Sicht der Oberen Landesplanung.

1. Von den obersten Landesbehérden zu vertretende Belange

Ich weise darauf hin, dass das Niedersachsische Kultusministerium (MK), das
Niederséchsische Ministerium fir Soziales, Gesundheit und Gleichstellung (MS),
das Niedersachsische Umweltministerium (MU), das Niedersachsische
Ministerium fur Wissenschaft und Kultur (MWK), das Niedersachsische
Ministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (ML) in seiner
Funktion als Oberste Landesplanungsbehérde, das Niederséchsische
Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit, Verkehr und Digitalisierung und das
Niederséchsische Ministerium fir Bundes und Europaangelegenheiten und
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Regionale Entwicklung (MB) keine Anregungen und Hinweise zum 3. Entwurf des

RROP Landkreis Rotenburg (Wimme) gegeben haben.

Das Niedersachsische Ministerium fir Inneres und Sport weist im Rahmen des 3.
Beteiligungsverfahrens zur Neuaufstellung des RROP fiir den Landkreis
Rotenburg (Wimme) auf folgendes hin:

Es ist notwendig, dass zur Klarung der Auskdmmlichkeit der Planungen mit
verteidigungstechnischen Anforderungen auch eine Abstimmung mit dem

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

erfolgt. Hinsichtlich der sich aus der Planung von Flachen fir
Windenergieanlagen ergebenden Anforderungen des Digitalfunks der
Sicherheitsbehoérden bitte ich, eine Abstimmung mit ‘asdn-
nm@zpd.polizei.niedersachsen.de' vorzunehmen.

2. genehmigungsrelevante Aspekte aus der Perspektive der Oberen
Landesplanung

Allgemeines

Der Beschreibenden Darstellung und der Begriindung sind ein
Inhaltsverzeichnis voranzustellen.

Dem RROP ist ein Quellen-/Literaturverzeichnis beizufiigen, in dem u.a. die
erwahnten konzeptionellen Grundlagen — z.B. der Landwirtschaftliche
Fachbeitrag oder das Klimaschutzkonzept — aufgefuhrt sind.

Fur einzelne Teilkapitel sieht das RROP keine Festlegungen vor (1.3, 2.3, 1.4,
2.2,3.1.4,4.1.1). Es wird angeregt, hier jeweils in der Begriindung einen kurzen
Hinweis aufzunehmen, warum keine Festlegungen im RROP erfolgten. Soweit
trotz konkreten Festlegungsauftrags des LROP im RROP keine Festlegungen
getroffen werden, ist in der Begriindung eine Erlauterung zum fehlenden
Bedarf einer Festlegung zu erganzen (z.B. in Kapitel 4.1.1 — Vorranggebiete
Logistik).

Wird umgesetzt.

Fur die getroffenen Festlegungen fehlen Angaben zu den jeweils
zugrundeliegenden LROP-Ziele und Grundséatzen. Diese sind, etwa in Form
von Marginalien, zu erganzen. Alternativ ist ein zweispaltiges Format unter
Abdruck des LROP und Zuordnung der Planséatze beider Programme Uber die
Textzuordnung in Tabellenzeilen zu wahlen.

In der Begriindung zum RROP ist eine Befassung mit dem Belang ,private
Eigentimerinteressen” erforderlich. Ich verweise zur Begrindung auf meine

Wird umgesetzt.
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Stellungnahme zum 2. Entwurf lhres RROP.

Zeichnerische Darstellung

In der Legende der zeichnerischen Darstellung fehlen weiterhin die Planzeichen-
Nummern. Diese sind zu erganzen.

Die Bezeichnung der Planzeichen 1.10 und 1.11 ist an diejenige des neuen
Planzeichenkatalogs anzupassen. Gleiches gilt fur die Bezeichnung der
Planzeichen zum Bereich 2.1 07 (3.5 und 3.6).

Daruber hinaus sollte auch fur weitere Planzeichen die Darstellung (Planzeichen
und Bezeichnung) nach neuem Planzeichenkatalog ibernommen werden, dies
betrifft die Planzeichen 2.3, 2.4, 3.1, 3.2, 3.3, 4.1, 9.1, 10.11, 10.15, 11.6, 11.20,
13.8..

Wird umgesetzt.

Ich méchte darauf hinweisen, dass einige VR Gebiete Torferhaltung im RROP
Entwurf hinter den Abgrenzungen des LROP zurtickbleiben. Die Reduzierung
z.B. bei Gnarrenburg und Oerel gehen tUber die mal3stéabliche Konkretisierung
deutlich hinaus. Da die LROP VR Gebiete nicht abwagbar sind (s. a. Synopse
TOB S. 82), ist hier eine Uberpriifung und Anpassung an die VR-Flachen geman
LROP erforderlich.

Die Vorgehensweise zu den
Vorranggebieten Torferhaltung wird
Uberpruft.

Begriindung:

S. 18, zu 3.1.2 02: In der Begriindung sollte aufgefiihrt werden, warum zu den
Ubrigen drei Biotoptypen Wald, trockenes Offenland und feuchtes Offenland
keine Festlegungen getroffen wurden. Sofern bereits andere zeichnerischen
Festlegungen wie z.B. Natur und Landschaft, Grinland usw. diese Biotoptypen
mit abdecken und eine Gebietssicherung ohnehin erfolgt ist, oder es Belange
gibt, die einer Festlegung der drei Ubrigen Biotoptypen entgegenstehen, sollte
dies in der Begriindung ebenfalls dargelegt werden.

Der Hinweis, weitere mdgliche Verbindungsflachen zu 3 von 4 Biotoptypen seien
dem LRP zu entnehmen, lasst nicht erkennen, ob und inwieweit auch eine
Festlegung von diesbezlglichen Habitatkorridoren im RROP erfolgt. Dies sollte —
etwa durch Uberlagerung mit der im Entwurf vorgesehenen Kulisse von
Vorbehalts- bzw. Vorranggebieten Natur und Landschaft, Natura 2000 etc. mit
der zugehdorigen Fachkarte des LRP ermittelt werden (Beispiel: Festlegung der
Hecken bei Brockel mit dem VR Natur 2000 — dies kdnnte ein Habitatkorridor im
Sinne des LROP sein). Diese Information ist in der Begrindung zu erganzen.
Gdf. sind erganzende textliche oder zeichnerische Festlegungen in das RROP
aufzunehmen.

Die wesentlichen Vernetzungskorridore fur
Moore, Walder etc. nach dem
Landschaftsrahmenplan sind bereits
(Uberwiegend) durch raumordnerische
Festlegungen im Bereich ,griin“ gesichert
(u.a. NuL, Natura 2000). Dass ein entspr.
Prufprozess stattgefunden hat und dieses
Ergebnis erbracht hat, wird in der
Begrindung erganzend aufgefihrt.

32




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

S. 26, zu 3.2.2 02, Satz 2: Der erganzte letzte Absatz zu Kapitel 3.2.2 02 ist so
nicht ausreichend dargestellt. Es wird weiterhin Ausschlusswirkung normiert,
ohne dass ein entsprechendes Konzept zu erkennen ist. Die dazu auf Seite 26 in
rot neu erganzten Passagen zur Begriindung lassen insbesondere weiterhin
offen, was der Plangeber beabsichtigt festzulegen. Sofern er beabsichtigt eine
Ausschlusswirkung festzulegen, kann er dies tun. Er muss dies jedoch in der
durch das ROG mit § 7 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 ROG vorgesehenen Form tun. Nach
den bundesgesetzlichen Bestimmungen ist die Nutzung auf3erhalb des
Vorranggebietes nur dann ausgeschlossen, wenn fir die Vorranggebiete eine
Ausschlusswirkung festgelegt wurde (8 7 Abs. 3 Satz 3 ROG). An eine
Konzentrations- und Ausschlusswirkung im Bereich Rohstoffgewinnung sind
dann hohe Herleitungs- und Begriindungserfordernisse zu stellen. Dies
gewahrleistet die Begriindung zum RROP-Entwurf nicht. Ist eine solche
Ausschlusswirkung vom Plangeber gem. § 7 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 und Satz 3 nicht
beabsichtigt, besteht keine Ausschlusswirkung. Die durch den Vorrang
gesicherten Nutzungen — sind regelméaRig - auch auf3erhalb der Vorranggebiete
zulassig (sofern nicht andere Rechtsvorschriften entgegenstehen). Die in der
RROP-Begrundung rot formulierte Einschrankung, dass der Rohstoffabbau ,nur
ausnahmsweise” auerhalb der Vorranggebiete zugelassen werden solle, ist
dann nicht zutreffend. Erforderlich ist daher eine klarstellende Uberarbeitung der
Begriindung. Alternativ/ergdnzend ist die Formulierung des Plansatzes 3.2.2 02
Satz 2 als Grundsatz zu prifen (,soll konzentriert werden®).

Es wird eine Klarstellung im Text erfolgen,
in der die missverstandliche Festlegung
der Ausschlusswirkung widerlegt wird.

Die Formulierung in Kap. 3.2.2 02 Satz 2
wird als Grundsatz abgestuft.

S. 28, zu 3.2.3 02 und 03: In Ziffer 3.2.3 02 und 03 werden Vorranggebiete fur
landschaftsbezogene bzw. infrastrukturbezogene Erholung festgelegt. In der
NLT-Arbeitshilfe Planzeichen sind diese beiden Planzeichen zwar beschrieben,
es handelt sich jedoch nicht um eine Legaldefinition. Es ist Aufgabe des
Plangebers, den Anwendungsbereich und die Reichweite des Planzeichens
als Festlegung der Raumordnung im RROP darzulegen, um den hinter der
Anwendung des Planzeichens stehenden Regelungsgedanken zu verdeutlichen.
Der Adressat muss erkennen kdnnen, was im einzelnen Gegenstand der fiir ihn
geltenden Festlegung ist. Die Begriindung ist hierfir zu erganzen.

Die Begrundung fir die Festlegung der
Vorranggebiete wird erganzt.

zu 4.2 01, Satze 1-3:

S. 43: In der Begriindung auf Seite 43 wird zum Kriterium ,Mindestflache: 50 ha“
ausgefihrt, dass linienhaften Infrastrukturen einer Eignung eines
Gesamtgebietes als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung im Regelfall nicht

Fir die Vorranggebiete ist geprift worden,
ob auch unter Berlicksichtigung von
mehreren linienhaften Infrastrukturen
genigend Flache fur die
Windenergienutzung vorhanden ist. Ein
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entgegen stehen und ggf. notwendige Sicherheitsabstande daher im
fachgesetzlichen Genehmigungsverfahren festgelegt werden sollen. Hier bleibt
offen, inwiefern der Landkreis geprift hat, ob bei Querung mehrerer linienhafter
Infrastrukturen in den einzelnen Vorranggebieten noch geniigend Flache fir eine
Nutzung verbleibt.

entsprechender Hinweis wird in der
Begriindung des RROP-Entwurfs erganzt.

S. 51: Der Begruindung ist nicht zu entnehmen, warum Potenzialflache 8
entfallen ist.

Es werden Erlauterungen hierzu in der
Begriindung ergénzt.

S. 87: Die Berechnung des Anteils der Vorranggebiete Windenergienutzung
an der technischen Potenzialflache auf Seite 87 der Begriindung ist zu
korrigieren. 1.953 ha haben einen Anteil von 1,88 % an der Flache von 103.795
ha.

Der Fehler wird korrigiert.

S. 88: Die Schlussfolgerung, es werde mit dem vorliegenden Plankonzept
substanziell Raum fir die Windenergienutzung geschaffen, teile ich. Die
Begriindung hierfur halte ich im Einzelnen noch fur erganzungsfahig. So sollte
erganzend zu den Hinweisen auf Flachenwerte, die durch niedersachsische
Gerichte in unterschiedlichen Landkreisen bereits als “substanziell Raum ver-
schaffen” gewertet wurden, ausgefuihrt werden, inwieweit sich die konkreten
Verhéltnisse in Planungsraum des Landkreises Rotenburg (Wimme) mit den hier
benannten anderen Planungsraumen vergleichbar sind. In den Ausfiihrungen auf
S. 88 konnten weiterhin Grunde dafir erganzt werden, warum die aufgefuhrten
Zielwerte (Klimakonzept, Anlage zum MU-Windenergieerlass) noch nicht erreicht
wurden; hier kann etwa der Belang der Hubschraubertiefflugstrecken benannt
werden, der bei der Ermittlung der Zielzahl von 2,53 % des Windenergie-Erlasses
nicht mit einbezogen wurde, da die zugrundeliegenden Informationen
(militdrische Belange, hier: Flugstrecken) nicht landesweit verfigbar sind.
Erwahnenswert erscheint auRerdem die erhebliche Steigerung gegeniber dem
Flachenanteil der VR Windenergienutzung des heute rechtswirksamen RROPs.

Die Begriindung zum Thema ,substanziell
Raum schaffen fur die Windenergie* wird
erganzt.

S. 91, Zu 4.3 02, 2. Absatz: Aus der vorgenommenen Erganzung im 2. Absatz ist
weiterhin zu wenig Information zum Umgang mit den anfallenden Abfallen im
Landkreis zu entnehmen. Es fehlen Zahlen und Prognosen zu Abfallaufkommen
und anstehenden Deponiebedarfen im Landkreis. Der Hinweis darauf, dass die
nachstgelegenen Deponien in rd. 70 km bzw. 120 km Entfernung (gemessen ab
der Stadt Rotenburg (Wimme)) liegen, bekraftigt eher, dass ein néaher gelegener
Standort mit Blick auf kurze Transportwege vorteilhaft ware. Offen bleibt in der
Begriindung, wo/mit wem ,eine Beteiligung an einem Standort gemeinsam mit

Die Begrindung zu Abschnitt 4.3 Ziffer 02
Satze 1-3 des RROP-Entwurfs wird
Uberarbeitet.

34




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

einer benachbarten Gebietskodrperschaft® angestrebt wird. Es finden sich keine
konkreten Aussagen zum tatsachlichen oder zu erwartenden Aufkommen an
Abfall der Deponieklasse | bzw. weiterer Deponieklassen. Die Angabe, im
Kreisgebiet anfallende Abfalle (der Deponieklasse 1?) wirden Giberwiegend
verwertet, wird nicht belegt oder konkretisiert. Hier sind mindestens
Begriindungsergéanzungen erforderlich.

3. sonstige Hinweise und Anregungen aus Sicht der Oberen
Landesplanung.

Es wird angeregt, der beschreibenden Darstellung Vorbemerkungen
voranzustellen, aus denen u.a. die rechtliche Grundlage, die Entwicklung aus
dem LROP, der Geltungsrahmen und die Bindungswirkung hervorgehen.
AuRerdem sollten einleitend Verfahrensvermerke aufgenommen werden
(Aufstellungsbeschluss, Umweltbericht, Beteiligungsverfahren, Erérterung,
Satzungsbeschluss, Genehmigung und Inkrafttreten).

Wiinschenswert wéare im Ubrigen, wenn die 0.g. Punkte bereits zur 1. Beteiligung
vorliegen wirden. So kann die Genehmigungsbehorde bereits in diesem
Planungsstadium auf evtl. Erganzungen/Anderungen hinweisen.

Wird umgesetzt.

S. 44, zweitletzter Absatz: Winschenswert ist eine kurze Erlauterung, wo sich
die Ergebnisse der avifaunistischen Erhebungen wiederfinden (im
Umweltbericht? in den ,Gebietsblattern“?)

Eine umfassende Priifung des RROP muss dem spéateren
Genehmigungsverfahren vorbehalten bleiben, da erst dann anhand der
entsprechenden Unterlagen eine abschlieRende Beurteilung mdglich ist.

Wird umgesetzt.

Niedersachsisches
Ministerium fur
Wissenschaft und
Kultur

Ich mdchte fur die Neuaufstellung des RROP folgende Anregung mitteilen:

In dem Entwurf wird die Erhaltungsabsicht der Siedlungsform der Findorff-
Siedlungen thematisiert.

Konkret ware dies die Gemeinde Gnarrenburg und der Stadt Bremervorde als
Zeugnisse der sogenannten Moorkolonisation.

Ich bitte Sie die Ortschaften in dem RROP zu benennen.

Der Anregung wird gefolgt, die Ortschaften
werden in der Begriindung erganzt.
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82

Landesamt fur
Bergbau, Energie und
Geologie

Aus Sicht des Fachbereiches Rohstoffwirtschaft wird zu 0.g. Vorhaben wie
folgt Stellung genommen:

In der Begriindung zu Abschnitt 3.2.2 Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung
wurde folgende Textpassage neu aufgenommen: ,Mit der Festlegung der
Vorranggebiete Rohstoffgewinnung wird eine mdégliche Zerstreuung der
Abbaugebiete vermieden, um somit die Belastungen im Planungsraum durch die
Rohstoffgewinnung zu minimieren. Die geordnete rAumliche Konzentration der
Abbauflachen hat Vorrang vor der Inanspruchnahme neuer bisher nicht
erschlossener Lagerstatten. In begriindeten Ausnahmeféallen ist ein Abbau
auerhalb der Vorranggebiete Rohstoffgewinnung moglich.”

Damit sollen die Vorranggebiete Rohstoffgewinnung de facto mit
Ausschlusswirkung im RROP festgelegt werden. Eine Ausschlusswirkung kann
nach Landes-Raumordnungsprogramm (Kap. 3.2.2 Ziff.09) nur in
Planungsraumen festgelegt werden, die durch Rohstoffgewinnung erheblich
belastet sind. Dies ist im Landkreis Rotenburg nicht der Fall, die Festlegung einer
Ausschlusswirkung ist nicht zulassig. Weiterhin bestimmt das Landes-
Raumordnungsprogramm (Kap. 3.2.2 Ziff.10), dass Festlegungen zu
Vorranggebieten Rohstoffgewinnung mit Ausschlusswirkung nur auf der
Grundlage eines Bodenabbauleitplans erfolgen dirfen. Dieser soll die
Bedarfslage, die Nutzungsrestriktionen, Nachfolgenutzungen und
Kompensationsbedarfe planungsraumibergreifend berticksichtigen. Ein
Bodenabbauleitplan wurde durch den Landkreis Rotenburg nicht erstellt. Die
Festlegung der Ausschlusswirkung ist auch aus diesem Grund nicht zulassig.
AulRRerdem verweisen wir auf unsere Stellungnahme (Az: L 3.3-L68502-03-2017-
0017-Nk) vom 16.11.2017 zum RROP-Entwurf 2017, die weiterhin guiltig ist.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen. Es wird eine Klarstellung im
Text erfolgen, in der die missverstandliche
Festlegung der Ausschlusswirkung
widerlegt wird.

Aus Sicht des Fachbereiches Landwirtschaft/Bodenschutz wird zu o.g.
Vorhaben wie folgt Stellung genommen:

Aus bodenschutzfachlicher Sicht begriiRen wir die Beriicksichtigung des
Schutzes von Bodenfunktionen an verschiedenen Stellen der Neuaufstellung des
RROP fiur den Landkreis Rotenburg (Wimme). Positiv hervorheben méchten wir
im Zuge dessen den geplanten Erhalt von Mooren, Waldern und Griinland aus
Griinden des Klimaschutzes, sowie den Erhalt schitzenswerter Béden (i.S.v.
Plaggeneschbdden, Dunen, Geestkanten und -kuppen). Auch die Benennung der
Bodenschutzklausel (entspr. § 1a BauGB) und das Ziel der vorrangigen
Innenentwicklung begrii3en wir.

Die Stellungnahme des Fachbereiches
Landwirtschaft/Bodenschutz wird zur
Kenntnis genommen. Die im RROP
getroffenen Aussagen zum Bodenschutz
werden fur ausreichend gehalten. Sie
konzentrieren sich in Erganzung zum
LROP auf die Regelungsinhalte, die dem
Landkreis besonders bedeutsam
erscheinen.
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Erganzend mochten wir hier das angesprochene Flachensparziel noch einmal
betonen. Die Bundesregierung hat 2002 als ein Ziel der nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie eine Reduktion der Flachenneuinanspruchnahme fir
Siedlungs- und Verkehrsflache bis 2020 auf maximal 30 ha pro Tag festgelegt.
Das integrierte Umweltprogramm des Bundesministeriums fir Umwelt,
Naturschutz und nukleare Sicherheit (BMUB) setzt fiir 2030 ein Ziel von 20 ha
pro Tag. Fur Niedersachsen ergibt sich daraus anteilig eine
Flachenneuinanspruchnahme von 3 ha pro Tag bis 2020. Tatsachlich waren es
2014 aber noch 10 ha pro Tag. Das nationale Flachensparziel gilt praktisch u.a.
fur die regionale Raumplanung, die den Grundsatz eines sparsamen und
schonenden Umgangs mit der Ressource Boden pflegen sollte.

Die genannten Grundséatze — Bodenschutzklausel, vorrangige Innenentwicklung
und Flachensparziel — sollte sich daher der Planungshierarchie folgend in der
Bauleitplanung widerspiegeln und dazu im RROP durch Handlungsempfehlungen
und Grenzen konkretisiert werden.

Weiterhin begriiRen wir aus der Sicht unserer Belange die Implementierung von
Vorbehaltsgebieten fiir Natur und Landschaft und die Ubernahme der
Vorranggebiete Torferhaltung aus dem LROP. Die Auswahl der
Vorbehaltsgebietsflachen sollte sich aus bodenschutzfachlicher Sicht an den in
Niedersachsen als schutzwiirdig eingestuften Boden orientieren. Dabei handelt
es sich um Boden, deren naturliche Funktionen und Archivfunktion im
Wesentlichen erhalten sind. In Niedersachsen kdnnen dies Béden mit
besonderen Standorteigenschaften, Boden mit hoher nattrlicher
Bodenfruchtbarkeit, Béden mit hoher naturgeschichtlicher Bedeutung, Béden mit
hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung oder seltene Béden sein.

Eine Veroffentlichung zum Thema ist unter
http://www.lbeg.niedersachsen.de/startseite/ (Karten, Daten & Publikationen >
Publikationen > GeoBerichte 8 ,Schutzwirdige Béden in Niedersachsen -
Arbeitshilfe zur Bertcksichtigung des Schutzgutes Boden in Planungs- und
Genehmigungsverfahren“) zum Download eingestellt.

Schutzwirdige Boden werden nur teilweise im Entwurf des RROP berticksichtigt.
Wir empfehlen naturgeschichtlich bedeutsame Bdden wieder zu ergéanzen. Zu
diesen Boden werden alle in einer typischen Auspragung auftretende Boden
gezahlt, die als reprasentativ und fir eine Landschaft charakteristische Leitprofile
exemplarisch ausgewahlt wurden und hinsichtlich ihrer Archivfunktion langfristig
gesichert werden sollen. In Niedersachsen sind dies Boden-
Dauerbeobachtungsflachen (BDF). Ergéanzend sind Paldobdden (alter
unberihrter Waldstandorte oder méchtige naturliche Hochmoore), Braunerden
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mit Tangelhumus und Podsolen mit vorhandener Ortsteinschicht ebenfalls
naturgeschichtlich bedeutsam.

Dementsprechend weisen wir darauf hin, dass sich im Landkreis Rotenburg
(Wimme) eine landwirtschaftliche BDF befindet. BDFs dienen der langfristigen
Erfassung von belastungs- und nutzungsspezifischen Bodenverédnderungen. Um
diese Aufgabe erfillen zu kénnen, ist es erforderlich, dass diese Flachen
gesichert bleiben.

Die Eckkoordinaten des 1000m*1000m-Suchraums fur die BDF lauten:

Rotenburg (Wamme) | BYHU BDFO068-L sSW 3516000 5923000
Rotenburg (Wumme) | BYHU BDF068-L NW 3516000 5922000
Rotenburg (Wumme) | BYHU BDFO68-L NO 3517000 5922000
Rotenburg (Wumme) | BYHU BDFO68-L SO 3517000 5923000

Bei Detailplanungen in diesen Bereichen sind genaue Koordinaten beim LBEG,
Referat L3.4, bei Herrn Dr. H. Hoper unter 0511 — 643 3265 oder
heinrich.hoeper@Ibeg.niedersachsen.de zu erfragen.

Erganzend zur Thematik der Windenergienutzung merken wir an, dass sich die
Ausweisung von Potenzialflachen nicht nur an der Schutzwirdigkeit von Bdden
widerspiegeln sollte, sondern auch an der Empfindlichkeit der Béden — v.a.
gegeniber Verdichtung (siehe entsprechende Auswertungskarte auf dem
Kartenserver unter http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#). Schutzwiirdige und
verdichtungsempfindliche Béden sollten ausgenommen werden.

Trotz dessen bei der Errichtung von Windenergieanlagen wenig
Flachenverbrauch entsteht, kbnnen Béden durch die Beanspruchung als
temporére Rangier-, Lager- und Arbeitsflachen dauerhaft beeinflusst werden. Bei
der Bewertung voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen empfehlen wir
daher die Betrachtung des Schutzgutes Boden zu ergénzen.

Vom Landkreis kdnnen auf3erdem Hinweise auf spezielle lokale bodenkundliche
Bedingungen aufgezeigt und Informationsquellen benannt werden. So sind
Aussagen zur potenziellen Verdichtungsempfindlichkeit, zur
Verschlammungsneigung und Erosionsgefahrdung, zur Grobeinschatzung als
Versickerungsstandort, zur Grundwassersituation und zu moglichen
Altablagerungen in raumordnenden Planen mdglich.

Dazu empfehlen wir die Verwendung der BK50 (Bodenkarte Niedersachsen i.M.
1:50.000; abrufbar unter http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#). Diese enthélt neben

38




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

Basis-Informationen zum Boden ebenfalls hilfreiche Auswertungskarten zu den
genannten Themen.

Aus Sicht des Fachbereiches Bauwirtschaft wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt
Stellung genommen:

Die Stellungnahme des LBEG, Fachbereich Bauwirtschaft vom 16.11.2017 (Az: L
3.3-L68502-03-2017-0017-Nk) zum RROP gilt inhaltlich unveréandert auch fur den
aktuellen Planungsstand.

Aus Sicht des Fachbereiches Bergaufsicht Hannover wird zu 0.g. Vorhaben
wie folgt Stellung genommen:

Die Stellungnahme des LBEG, Fachbereich Bergaufsicht, vom 16.11.2017 (Az: L
3.3-L68502-03-2017-0017-Nk) zum RROP gilt inhaltlich unverandert auch fur den
aktuellen Planungsstand.

Weitere Anregungen oder Bedenken aus Sicht unseres Hauses bestehen unter
Bezugnahme auf unsere Belange nicht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

83

Landesamt fir
Geoinformation und
Landesvermessung
Niedersachsen

84

Niedersachsische
Landesbehdrde fir
StralRenbau und
Verkehr

Auf Grund der von mir wahrzunehmenden luftverkehrsrechtlichen Belange weise
ich auf folgendes hin:

Die Flachen um die Gelande aller Landeplatze und Segelfluggelande missen
von Luftfahrthindernissen freigehalten werden.

Im Landkreis gibt es folgende zivil genutzte Flugplatze:

o Verkehrslandeplatze Rotenburg (Wimme), Weser Wimme (Hellwege)

e Sonderlandeplatze Lauenbriick, Seedorf (Zeven), Karlshofen,

e Segelfluggelande Tarmstedt

Weiterhin befinden sich im Landkreis auch mehrere Modellfluggelande und
Dauerauf3engelande fir einzeln bestimmte Luftfahrzeuge.

Eine detaillierte Stellungnahme kann erst dann erfolgen, wenn konkrete
Koordinaten und Bauhdhen des Luftfahrthindernisses bekannt sind.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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Die Erteilung einer Genehmigung fiir ein Vorhaben erfordert meine Zustimmung
nach § 14 Luftverkehrsgesetzes (LuftVG)1, wenn die dort genannten
Tatbestandsmerkmale
e Hohe von mehr als 100 m Uber der Erdoberflache
oder
e Hohe von mehr als 30 Meter auf nattrlichen oder kiinstlichen
Bodenerhebungen, sofern die Spitze dieser Anlage um mehr als 100 Meter
die Hohe der héchsten Bodenerhebung im Um-kreis von 1,6 Kilometer
Halbmesser um die fiir die Anlage vorgesehene Bodenerhebung tberragt,
vorliegen.
In diesen Féllen ist regelmaRig eine Kennzeichnung als Luftfahrthindernis
erforderlich, die aus einer Tages- und Nachtkennzeichnung besteht. Meine
Entscheidung Uber die Zustimmung nach § 14 LuftvVG erfolgt auf Grund einer
gutachtlichen Stellungnahme der Deutschen Flugsicherung GmbH. Details der
Tages- und Nachtkennzeichnung werden im Rahmen meiner Entscheidung
Uber die Zustimmung festgelegt. Diese Festlegungen werden als Auflagen in die
bau- oder immissionsschutzrechtliche Genehmigung tbernommen.
Daneben ist allerdings auch § 18a LuftVG zu beachten, wonach Bauwerke nicht
errichtet werden durfen, wenn dadurch Flugsicherungseinrichtungen gestort
werden kdnnen. Hier entscheidet das Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung auf
der Grundlage einer gutachtlichen Stellungnahme der
Flugsicherungsorganisation, ob durch die Errichtung der Bauwerke
Flugsicherungseinrichtungen gestort werden kénnen. Es teilt seine Entscheidung
der zustandigen Landesluftfahrtbehérde mit.
Belange der militarischen Luftfahrt bleiben unberiihrt. Diese werden vom
Bundesamt fiir InfraStruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123 Bonn, wahrgenommen.

Geschaftsbereich
Oldenburg

Fir die Niederséchsische Landesbehdrde fur Straenbau und Verkehr,
Geschaftsbereich Oldenburg, méchte ich hinsichtlich der Belange der Planung
der Bundesautobahn 20, hier Planungsabschnitte 5 und 6, folgendes vorbringen.

In dem Entwurf des RROP 2017 wurde die A 20 richtigerweise eingepflegt. Die
Anderungen in den Kartenentwiirfen aus dem Jahr 2018 haben im Abgleich mit
der Karte aus dem Jahr 2017 keine berihrenden Belange mit unserem
Planungsvorhaben der Bundesautobahn A 20 ergeben.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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Bitte beteiligen Sie in Zukunft ebenfalls den Geschéftsbereich Oldenburg der
Nds. Landesbehorde fir StraRenbau und Verkehr.
85 Niedersachsische
Landesbehorde fur
Stralenbau und
Verkehr
(Geschéaftsbereich
Stade)
86 Niedersachsischer
Landesbetrieb fur
StralRenbau und
Verkehr
(Geschéaftsbereich
Verden)
Von der Beteiligung im Rahmen der Neuaufstellung des o0.g. Es wird auf die Abwagungsvorschlage zu
Raumordnungsprogramms (RROP) habe ich Kenntnis genommen. den Stellungnahmen des Nds.
Landesbetriebs fur Stralenbau und
Eine Ubernahme der von mir bzw. dem zentralen Geschéftsbereich in Hannover | Verkehr in den entsprechenden Synopsen
gemachten Hinweise wurde nach meinem Kenntnisstand nicht vorgenommen. Ich | des 1. und 2. Beteiligungsverfahrens
weise darauf hin, dass eine Ubernahme der Hinweise notwendig ist, um die verwiesen.
weiteren Planungen und den Status Quo mit allen dazugehorigen Malinahmen
des klassifizierten Stra3ennetzes nicht zu gefahrden.
Auf meine Stellungnahme vom 30.10.2017 bzw. vom 27.06.2017 und die
Stellungnahme des Zentralen Geschéftsbereichs Hannover vom 04.10.2017, die
bisher im Rahmen des Beteilligungsverfahrens abgegeben wurden, nehme ich
daher weiter Bezug.
87 Niedersachsische
Landesforsten,
Forstamt Rotenburg
88 Niedersachsischer

Landesbetrieb fir
Wasserwirtschaft,
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Kisten- und
Naturschutz

Zeichnerische Darstellung

Biotopverbund

Das LROP 2017 beinhaltet das Ziel, einen landesweiten Biotopverbund
aufzubauen und legt als Vorranggebiete Biotopverbund die Giberregional
bedeutsamen Kerngebiete und Querungshilfen fest, die in das RROP zu
Ubernehmen und raumlich zu konkretisieren sind. Zur Vernetzung von
Kerngebieten sind zudem auf Basis naturschutzfachlicher Konzepte geeignete
Habitatkorridore festzulegen.

Im LROP sind die Prioritéaren FlieRgewasser in ihrer Bedeutung fur den
Biotopverbund linienhaft dargestellt, die flachenhafte Konkretisierung im RROP
wird begri3t und bietet damit gleichzeitig auch Ankntipfungsraum fir die
Lenkung von Kompensationsflachen im Sinne der Umsetzung des
Biotopverbunds. Im Entwurf 2018 sind mehrerer dieser FlieRgewasser gegeniber
dem Entwurf von 2017 linienhaft als Vorranggebiet Biotopverbund festgelegt. Als
Begriindung hierfir wird eine Uberlagerung der Prioritatsgewésser mit zentralen
Siedlungsgebieten, Vorranggebieten Windenergienutzung sowie Vorranggebieten
Sperrgebiet angefiihrt (s. Seite 18, Begrindung zu Abschnitt 3.1.2 Natur und
Landschatft, Ziffer 01). Das erscheint insbesondere bei Siedlungsgebieten
nachvollziehbar. Diese Uberlagerung umfasst aber bei den betreffenden
FlieRgewassern jeweils nur einen kleinen Teilbereich. Ich schlage deshalb vor,
die nicht gemalf3 der Begrindung Uberlagerten Bereiche in der gepufferten
Darstellung zu belassen. Diese Darstellung wirde der angestrebten
Funktionsfahigkeit als Verbindungsflachen des Biotopverbunds entsprechen.

Die grundsatzlichen Bestandteile des regionalen Biotopverbundsystems wurden
im vorliegen-den Entwurf zwar in die Begriindung (s. Seite 18, Begriindung zu
Abschnitt 3.1.2 Natur und Landschatft, Ziffer 02) eingefligt, nicht aber in die
Beschreibende Darstellung. Fir die gemaR LROP erforderliche Konkretisierung
durch das RROP wirde die Nennung der Bestandteile in der Beschreibenden
Darstellung eine Klarstellung beinhalten.

Zudem bezieht sich der Verweis auf den Landschaftsrahmenplan fir
Verbindungsflachen, ergénzend zu den dargestellten FlieRgewassern, auf die
grundsétzlichen Bestandteile des regionalen Biotopverbundsystems. Aus hiesiger
Sicht ist das nicht hinreichend. Zum einen, da dieser Bezug unverbindlich
lediglich in der Begrindung aufgefiihrt ist und zum anderen, weil dies nicht die

Die Festlegung verschiedener
FlieRgewasser mit dem Planzeichen
,vorranggebiet Biotopverbund — linienhaft”
dient der raumlichen Entflechtung mit
konkurrierenden Raumanspriichen
(zentrale Siedlungsgebiete,
Windenergienutzung, militarisches
Sperrgebiet). Dies soll so bestehen
bleiben.

Die wesentlichen Vernetzungskorridore fiir
Moore, Walder etc. nach dem
Landschaftsrahmenplan sind bereits
(Uberwiegend) durch raumordnerische
Festlegungen im Bereich ,griun“ gesichert
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der Konkretisierung, und damit der gesamthaften Darstellung des Biotopver-
bundsystems mittels entsprechender Festlegungen, entspricht. Die Bilanzierung
des in der Zeichnerischen Darstellung als Vorranggebiete Biotopverbund
festgelegten Flachenanteils (s. Seite 18f, Begriindung zu Abschnitt 3.1.2 Natur
und Landschatft, Ziffer 02) beinhaltet aus fachlicher Sicht keinen Riickschluss auf
die Funktionalitéat des Verbundes. Inshesondere fir die Sicherung eines raumlich-
funktionalen Verbunds sind Verbindungsflachen dringend erforderlich, die selbst
nicht unbedingt die Wertigkeit eines gesetzlich geschiitzten Gebietes aufweisen
und nicht Gegenstand im Sinne der gesetzlich verankerten prozentualen
Bilanzierung sind.

Hierzu schlage ich eine Ergénzung vor, die die erforderlichen Festlegungen mit
der Zielsetzung Biotopverbund aus dem Landschaftsrahmenplan, nach
regionalplanerischer Abwagung, in das RROP Ubernimmt und damit seine
samtlichen Bestandteile nachvollziehbar abbildet und festlegt.

(u.a. NuL, Natura 2000). Dass ein entspr.
Prufprozess stattgefunden hat und dieses

Ergebnis erbracht hat, wird in der
Begriindung erganzend aufgefihrt.

89

Freie und Hansestadt
Hamburg

90

Senator um Umwelt,
Bau und Verkehr des
Landes Bremen

91

Aktion
Fischotterschutz e.V.

92

Biologische
Schutzgemeinschaft
Hunte-Weser-Ems

93

Bund fir Umwelt und
Naturschutz
Deutschland (BUND)

94

Heimatbund
Niedersachsen

95

Landesfischereiverba
nd Weser-Ems
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96 Landesjagerschaft
Niedersachsen

97 Angelverband
Niedersachsen

98 Landesverband
Burgerinitiativen
Umweltschutz

99 Landesverband
Niedersachsen
Deutscher Gebirgs-
und Wandervereine

100 Naturschutzverbund

Deutschland,

Landesverband

Niedersachsen

(NABU)

Kreisverband Verden | Zur Neuaufstellung des RROP des Landkreises Rotenburg nimmt der NABU Die Ausfiihrungen des Nabu Verden zu
Kreisverband Verden e.V. im Namen des NABU Landesverbandes erneut den Rotmilanrevieren im ,GroRraum®
Stellung zum Vorranggebiet fir Windkraft Nr. 42 bei Kirchwalsede: Sehlingen werden zur Kenntnis genommen
Der NABU hatte im Zuge des ersten RROP-Entwurfs 2017 umfangreiche und Uberpruft.

Hinweise zu Brutvdgeln eingebracht, die auf die Errichtung und den Betrieb von
Windkraftanlagen besonders empfindlich reagieren oder durch den Betrieb einem
erhéhten Tétungsrisiko unterliegen. Verwiesen wurde dartiber hinaus auf
verschiedene avifaunistische Gutachten, die in dem Gebiet erhoben wurden. Die
in der Synopse als Grundlage herangezogenen avifaunistisch wertvollen Gebiete
des NLWKN sind fir die Bewertung einer Betroffenheit schlagrelevanter
Vogelarten nicht geeignet, da sie tw. veraltet sind (2010, Aktualisierung 2013),
aktuellere Nachweise nicht enthalten und die Kartiertiefe nicht ausreicht.

Im aktuellen Entwurf des RROP sind die von uns vorgebrachten Hinweise sowie
die Gutachten nicht hinreichend beriicksichtigt worden. Da negative
Auswirkungen auf den Artenschutz, insbesondere auf windkraftsensible Arten wie
Rotmilan und verschiedene Fledermausarten (u.a. Rauhautfledermaus,
Abendsegler) nicht auszuschliel3en sind, wie frihere Gutachten belegen, wére fur
den Vorrangstandort Kirchwalsede Nr. 42 mindestens eine aktuelle
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Ubersichtskartierung der Brutvogel und Fledermause erforderlich gewesen. Das
Vorgehen des Landkreises Rotenburg lasst mithin die notwendige Vorsorge, die
zur Gewabhrleistung des Artenschutzes erforderlich ist, au3er Acht.
Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich im GroRraum Sehlingen ein
Rotmilanrevier und ein weiteres Rotmilanrevier mit vermutetem Bruterfolg 2018.
Dabei handelt es sich nicht um den vom Landkreis Verden genannten Standort
im Wedeholz. Ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko kann aufgrund dieser
aktuellen Erkenntnisse nicht ausgeschlossen werden. Fur die Errichtung einiger
Windkraftanlagen im o0.g. Windpark wére somit eine artenschutzrechtliche
Ausnahme erforderlich.
Durch die Erweiterung des Windparks in sudlicher Richtung sind die Windparks
der beiden Landkreise Verden und Rotenburg als ein kreisiibergreifender
Windpark mit ca. 3,5 km zu betrachten. Diese Gbermafiige Dominanz der
Windrader erfordert eine besondere Sorgfalt und Uberpriifung
artenschutzrechtlicher Belange hinsichtlich der potentiellen Barriere- sowie
Scheuchwirkung.
Die in unserer Stellungnahme vom 27.10.2017 vorgebrachten Einwendungen
halten wir weiterhin aufrecht.
(Eingang der Stellungnahme am 7. Februar 2019)
101 Naturschutzverband
Niedersachsen
102 Niedersachsischer
Heimatbund
103 Schutzgemeinschaft
deutscher Wald
104 Arbeitsgemeinschaft
der Naturschutz-
verbande im LK ROW
105 Landwirtschaftskamm

er Niedersachsen
Bezirksstelle
Bremervorde

Nach Durchsicht der 0.g. Unterlagen teilen wir Ihnen mit, dass hinsichtlich der
gekennzeichneten Anderungen unsererseits keine Hinweise, Anregungen oder

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis

genommen.
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Bedenken bestehen.

106

IHK Stade

Kapitel 1.1 Entwicklung der rGumlichen Struktur des Landes

Beschreibende Darstellung Ziffer 02

Die Konkretisierung der Formulierung wird von uns begri3t. Durch den Ausbau
der Breitbandinfrastruktur mit Glasfasernetzen wird ein wichtiger Beitrag geleistet,
der es ermdglicht Gewerbegebiete und Unternehmen mit ausreichend schnellen
Internetverbindungen zu versorgen. Auch der kontinuierliche Ausbau der
Mobilfunkversorgung ist fur die Wirtschaft essentiell. Eine bedarfsgerechte
Internetverbindung ist fur Unternehmen ein entscheidender Standortfaktor
geworden.

Die Zustimmung wird zur Kenntnis
genommen.

Kapitel 2.1 Entwicklung der Siedlungsstruktur

Begriindung zu Ziffer 06

Wir begrif3en die erganzte Nennung von Elsdorf als Standort fir die Sicherung
und Entwicklung von Arbeitsstatten. In diesem Zusammenhang weisen wir darauf
hin, dass die drtliche Bauleitplanung so gestaltet werden sollte, dass die
Erhaltung der Gewerbebetriebe gewéhrleistet wird und ihre
Entwicklungsmoglichkeiten erhalten bleiben. Da kiinftig auch die
Anschlussstellen der Bundesautobahn 20 (BAB 20) fur die Ausweisung neuer
gewerblicher Bauflache eine grofl3e Rolle spielen wird, wie die Begrindung
korrekt feststellt, regen wir an, die BAB 20 ebenfalls in der Beschreibenden
Darstellung unter Ziffer 06 Satz 2 zu nennen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen. Aufgrund des aktuellen
Planungsstandes wurde die BAB 20 nur in
die Begriindung aufgenommen.

Kapitel 2.3 Entwicklung der Versorgungsstrukturen des Einzelhandels
Beschreibende und zeichnerische Darstellung

Fur die Steuerung des Einzelhandels wird auf die Vorgaben des LROP
verwiesen. In diesem Zusammenhang empfehlen wir analog der LROP-
Empfehlungen, die maRRgeblichen Kongruenzrdume des aperiodischen Bedarfs in
den Mittelzentren zu definieren. Alternativ ware der Hinweis auf die Erstellung
von Einzelhandelskonzepten, zumindest als Grundsatz zielfiihrend. Damit kénnte
man eine flachendeckende Analyse der Einzelhandelssituation sowie der
Verflechtungsbereiche im Landkreis gewahrleisten. Darauf aufbauend halten wir
die Erstellung eines regionalen Einzelhandelskonzeptes — zumindest der
Nahversorgungssituation im Landkreis - fur sinnvoll.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

Kapitel 3.2.2 Rohstoffsicherung und Rohstoffgewinnung
Beschreibende und zeichnerische Darstellung

Das LROP sieht fir das Gnarrenburger
Moor eine auf Basis eines vom Land
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Dem Wegfall der weitlaufigen Vorranggebiete zur Torfgewinnung um
Gnarrenburg sowie im Stellingsmoor stehen wir nach wie vor sehr kritisch
gegeniber. Es sind hier Unternehmen tétig, die auf eine konstante Versorgung
mit diesem Rohstoff angewiesen sind. Der Torfabbau tragt damit zur Erhéhung
der regionalen Wertschopfung und des regionalen Einkommens bei. Die
Torfindustrie erhalt weiterhin qualifizierte Arbeitsplatze im landlichen Raum und
ist damit in der Region ein erheblicher Wirtschaftsfaktor. Durch die weitlaufige
Festlegung der Vorranggebiete fur Torferhalt wird den Unternehmen ihre
langfristige Existenzgrundlage genommen. Da Torf als Rohstoff
standortgebunden ist, sind auch keine Ausweichmdglichkeiten fiir die
Torfindustrie vorhanden. Der Foérderung von Torf kommt zudem bundesweite
Bedeutung zu, da die niederséchsischen Standorte den Grof3teil des bendtigten
Torfs fur die Pflanzenaufzucht und die Lebensmittelproduktion bereitstellen. Da
der deutschlandweite Torfbedarf bereits heute die Produktion Ubersteigt, missen
Flachen im Ausland in Anspruch genommen werden. Daher droht durch den
Verlust des Vorranggebiets langfristig ein Abwandern der Branche und neben
einer Verringerung an regionaler Wirtschaftskraft, ein Verlust von Arbeitsplatzen
und Know-How. Zudem miussen langere Transportwege in Kauf genommen
werden, die unter 6kologischen und 6konomischen Gesichtspunkten eine
Verschlechterung darstellen. Hinzukommt, dass Torfersatzstoffe noch nicht in
ausreichenden Mengen vorhanden sind. Es wird zukunftig in diesem Bereich
weiter geforscht werden missen. Die Gewinnung von Torf ist somit derzeit nicht
ersetzbar und notwendig. Das Landesraumordnungsprogramm (LROP) sieht fur
den Raum Gnarrenburg die Méglichkeit vor, ein Integriertes
Gebietsentwicklungskonzept (IGEK) fur die Moore zu entwickeln. Dem IGEK
standen wir bisher kritisch gegentber, da der Erfolg im Wesentlichen von dem
Einvernehmen der Landwirtschaft und den Beflirwortern des Torferhalts abhangig
ist. Die Torfindustrie hat dabei nur Anrecht, Torfabbau auf einem
wuntergeordneten Teil der Vorranggebiete [fur Torferhaltung] durchzufiihren
(LROP Abschnitt 3.1.1 Ziffer 06, Satze 10 bis 12). Wir befurchten daher, dass
eine gleichwertige Berucksichtigung der gegenléaufigen Interessen nicht erreicht
werden kann. Dennoch hat in Gnarrenburg ein solcher Prozess mit den
verschiedenen Interessensgruppen stattgefunden und ist zu einem Ergebnis
gekommen, das fur die Torfindustrie zumindest kurzfristig tragfahig ist. Im
Rahmen des ,Runden Tisches® ist, nach den uns bekannten Informationen, eine
Flache von 101 ha fur die Torfgewinnung vorgeschlagen und von einer absoluten
Mehrheit akzeptiert worden. Vor diesem Hintergrund regen wir nachdrticklich an,
auch weiterhin Vorranggebiete fur die Torfgewinnung im RROP bei Gnarrenburg
und im Stellingsmoor vorzusehen, um auch den wirtschaftlichen Belangen

genehmigten Intergrierten
Gebietsentwicklungskonzeptes (IGEK)
eine untergeordnete Flache fir den
Torfabbau vor. Dem Landkreis liegt kein
IGEK vor, auf dessen Grundlage ein
Vorranggebiet Torfabbau in den RROP
Entwurf ibernommen werden kann.

47




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

gerecht zu werden und die Torfunternehmen als Wirtschaftsfaktor und
Arbeitgeber im landlichen Raum langfristig zu erhalten. Fir Gnarrenburg speziell
sollten zumindest die vom ,Runden Tisch® vorgeschlagenen 101 ha
Berucksichtigung finden.

Begrundung Zziffer 02

Es wird ausgefiihrt, dass die als Vorranggebiet Rohstoffgewinnung festgelegten
Gebiete vorrangig zu nutzen sind. Au3erhalb dieser Gebiete ist ein
Rohstoffabbau nur in begriindeten Ausnahmeféllen moglich. Die Sicherung der
Rohstoffversorgung hat eine grof3e volkswirtschaftliche Bedeutung fur die Region
und ist von existenzieller Bedeutung fir die rohstoffverarbeitende Industrie. Die
Versorgung mit Sand ist beispielsweise auch fur InfrastrukturgroB3projekte wie die
BAB 20 essentiell. Vor diesem Hintergrund sollte konkretisiert werden, welche
Ausnahmen eine Rohstoffférderung auferhalb der Vorranggebiete méglich
machen, damit Engpéasse bei der Rohstoffversorgung vermieden und
Genehmigungsprozesse erleichtert werden kdnnen. Ebenso regen wir an, den
letzten Absatz wie folgt zu ergdnzen, um zu betonen, dass eine Nutzbarmachung
der Vorranggebiete fur wirtschaftliche Zwecke angestrebt wird: ,Mit der
Festlegung der Vorranggebiete Rohstoffgewinnung, die langfristig gesichert und
einer wirtschaftlichen Nutzung zugénglich gemacht werden sollen, wird eine
mogliche Zerstreuung der Abbaugebiete vermieden, [...]"

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen. Es wird eine Klarstellung im
Text erfolgen, in der die missverstandliche
Festlegung der Ausschlusswirkung
widerlegt wird.

Kapitel 4.1.3 StraRenverkehr

Beschreibende Darstellung, Ziffer 01

Mit Blick auf die Umsetzung der Ortsumgehungen von Zeven und Selsingen
begrifRen wir, dass dies bei allen Planungen und Maflinahmen bertcksichtigt
werden soll. Konflikten kann so vorgebeugt und die Realisierung erleichtert
werden. Das Verkehrssystem wird so verbessert und der Giterverkehr
erleichtert.

Die Zustimmung wird zur Kenntnis
genommen.

Kapitel 4.2 Energie Beschreibende und zeichnerische Darstellung

Im vorliegenden Entwurf des RROP sind aus unterschiedlichen Grinden weitere
Windenergie Vorranggebiete gestrichen oder in ihrer Grof3e reduziert worden.
Um sich nicht der Méglichkeiten zu beschneiden, angemessen auf zukinftige
Entwicklungen, sei es bzgl. des mengenmafligen Ausbaus oder beim
Repowering reagieren zu kénnen, raten wir an, diese Reduzierung so gering wie
mdglich zu halten.

Die Anregung wird zur Kenntnis
genommen.

Begriindung S. 41

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen
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Aus der Begriindung geht derzeit nicht hervor, aus welchen Griinden die
Vorranggebiete flir Rohstoffgewinnung nicht mehr als harte Tabuzone gelten.
Wenn gleich die Vorranggebiete des LROP nicht abschlieBend sind und Weitere
im RROP festgelegt werden, so sollte doch die Rohstoffversorgung sichergestellt
bleiben. Eine Foérderung ist in der Regel mit Windenergieanlagen (WEA) nicht
vereinbar und sollte nicht eingeschrankt werden. Da die Vorranggebiete
Rohstoffgewinnung in den Einzelsteckbriefen der Potenzialflachen fur WEA
teilweise berticksichtigt werden, ist derzeit nicht klar inwieweit diese bei der Fla-
chenanalyse als harte Tabuzonen angewendet wurden. Wir bitten um
entsprechende Information oder Klarstellung.

Zweifel, ob die Vorranggebiete
Rohstoffgewinnung des LROP einer
Darstellung von Vorranggebieten
Windenergienutzung eindeutig
entgegenstehen. Die drei vom LROP
vorgegebenen Gebiete nérdlich Glinstedt,
norddstlich Lengenbostel und dstlich
Waffensen spielen zudem flr das
Planungskonzept zur Festlegung der
Vorranggebiete Windenergienutzung eine
unerhebliche Rolle, da sie von anderen
Tabuzonen Uberlagert werden. Eine
Beriicksichtigung als harte Tabuzone fir
die Windenergie kénnte hingegen
maximalen Schaden anrichten, denn wenn
nur ein Kriterium ungerechtfertigt als harte
Tabuzone eingestuft wird, fihrt dies in der
Regel zur Rechtswidrigkeit des gesamten
Planungskonzeptes.

Kapitel 4.3 Sonstige Standort- und Flachenanforderungen

Beschreibende Darstellung und Begriindung Ziffer 02, und Zeichnerische
Darstellung

In zunehmendem MalRe sind in den vergangenen Jahren bei uns Hinweise aus
der Unternehmerschaft eingegangen, dass die vorhandenen Deponiekapazitaten
im Elbe-Weser-Raum nicht den Bedarf decken. Insbesondere die Entsorgung von
gering belasteten mineralischen Abféllen, die bei allen Bautatigkeiten anfallen,
wird schwieriger. Es missen lange Transportwege in Kauf genommen werden,
die aus Okologischen und 6konomischen Griinden vermieden werden sollten.
Tatsachlich ist derzeit keine Deponie der Klasse |, wo solche Abfélle
wahrscheinlich entsorgt werden muissten, im Elbe-Weser-Raum im Betrieb. Die
nachstgelegenen Standorte sind in Hittfeld im Landkreis Harburg sowie im
Bundesland Bremen. Diese Deponien nehmen allerdings auch Abfall aus den
Stadtstaaten auf. Gerade in Bremen ist derzeit nicht klar, wie lange die
Kapazitaten noch zur Verfigung stehen. Eine aufkommensnahe Entsorgung
etwaiger gering belasteter mineralischer Abfélle ist daher nur sehr eingeschrankt
maoglich. Durch diese Situation kdnnten die Kosten fur viele Bautatigkeiten im
offentlichen, gewerblichen und privaten Bereich steigen. Hinzu kommt, dass im
Elbe-Weser-Raum zwar Planungen fur weitere Deponien bestehen, aber noch

49




Lfd. Nr.

Beteiligter

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

keine rechtskraftigen Genehmigungen vorliegen. Derartige Planungen ziehen
sich in der Regel aufgrund des langwierigen Planungsprozesses sowie etwaiger
lokaler Widerstande und Klagen tber Jahre hin. Es ist daher notwendig,
rechtzeitig Planungen flr weitere Entsorgungskapazitaten einzuleiten, um einem
Engpass vorzubeugen. Damit Planungen fiir eine Deponie zligig durchgefiihrt
werden kdnnen, ist aus unserer Sicht eine enge Zusammenarbeit von Verwal-
tung, Politik und Betreiberunternehmen notwendig. Ein Konsens bei der
Planungsabwicklung erhéht die Wahrscheinlichkeit einer Realisierung und
begrenzt das wirtschaftliche Risiko, das ein Unternehmen bei Deponieplanungen
eingeht. Seit der letzten Anderung des Landes-Raumordnungsprogramms
(LROP) ist festgelegt, dass ,in allen Landesteilen [...] unter Beachtung des
Prinzips der Néhe ausreichende Kapazitaten fir Abfallentsorgungsanlagen zu
sichern und bei Bedarf festzulegen” sind (LROP 4.3 Ziffer 03). Dabei ist tGberall
dort der Bedarf fur eine Deponie der Klasse | anzunehmen, wo im Umkreis von
35 km zum Ort des Abfallaufkommens keine solche Einrichtung vorhanden ist.
Fur einen Grol3teil des Kreisgebietes ist diese Vorgabe des LROP nicht erfllt.
Hinzukommt, dass der aktuelle Entwurf des Abfallwirtschaftsplans des Landes
Niedersachsen ebenfalls einen Bedarf an Deponien der Klasse | im Norden und
Westen des Landes feststellt. (siehe Abfallwirtschaftsplan Niedersachsen 2018
(Entwurf) S. 44 / Kapitel 12.3 sowie S. 54 / Kapitel 15.1).

Vor dem Hintergrund, dass es im Kreisgebiet allerdings eine Deponieplanung bei
Selsingen/Haal3el gibt, ist derzeit nicht nachvollziehbar, warum dieser Standort
nicht durch die Raumordnung als Vorranggebiet festgelegt und nachhaltig
gesichert wird. Eine Kooperation mit benachbarten Gebietskérperschaften oder
ein Standortsuchverfahren ware nicht notwendig. Bevor diese Malihahmen
Anwendung finden, sollten regionale Planungen beriicksichtigt werden. Fir die
gewerbliche Wirtschaft ist es von hoher Bedeutung, dass die Entsorgungssi-
cherheit gewéhrleistet wird. Eine Deponie der Klasse | im Landkreis wirde die
Lage entspannen. Wir regen daher an, in Ziffer 02 und in der zeichnerischen
Darstellung die vorhandene Deponieplanung als Vorranggebiet fur
Abfallbeseitigung festzulegen. Das Recycling von Stoffen wird in Zukunft einen
immer hoéheren Stellenwert einnehmen, jedoch wird die Entsorgung auch
weiterhin ein Element der Kreislaufwirtschaft bleiben. Auch zukiinftig werden
nicht verwertbare Stoffe zur Beseitigung verbleiben, die sicher und schadlos
deponiert werden missen. Deponiestoffe, die im Landkreis Rotenburg anfallen,
sollten auch innerhalb der Region gelagert werden, damit aus 6kologischen und
O0konomischen Griinden lange Transportwege vermieden werden. Mit Schreiben
vom 8. Dezember 2017 haben wir bereits Stellung zu der Neuaufstellung des

Der Anregung wird insoweit gefolgt, als
von einer Einbeziehung der
Vorhabenflache der planfestgestellten
,=Deponie Haalel in ein Vorranggebiet
Biotopverbund bzw. Natur und Landschaft
abgesehen wird.
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RROP bezogen. Diese Ausfiihrungen behalten auch weiterhin ihre Giiltigkeit. Die
vorliegende Stellungnahme behandelt die in den Planunterlagen dargestellten
Anderungen. Wir bitten um weitere Beteiligung sowie um Mitteilung des
Abwagungsergebnisses in digitaler Form.

107 Verband der Bau- und
Rohstoffindustrie

Unsere lhnen Ubersandten Stellungnahmen zum RROP-Entwurf 2015 sowie zum | Aus regionalplanerischer Sicht bestehen
Entwurf 2017, halten wir vollinhaltlich aufrecht. Zweifel, ob die Vorranggebiete
Zu den im Entwurf 2018 enthaltenen Anderungen haben wir folgende Anmerkung | Rohstoffgewinnung des LROP einer
bzw. Ergdnzungswunsch: Darstellung von Vorranggebieten
Zu Kap. 4.2 Zu Ziffer 01, Satz 2 der Begrindung Ermittlung der Tabuzonen fur Windenergienutzung eindeutig
Windenergieanlagen: entgegenstehen. Die drei vom LROP
Besonders kritisch sehen wir die Streichung von Vorranggebieten vorgegebenen Gebiete nordlich Glinstedt,
Rohstoffgewinnung aus dem Katalog der harten Tabukriterien fiir die Festlegung | norddstlich Lengenbostel und 6stlich
von Windenergieanlagen, zumal in der Begrindung kein Hinweis zu finden ist, Waffensen spielen zudem fiir das
warum Vorranggebiete Rohstoffgewinnung weder ein hartes noch ein weiches Planungskonzept zur Festlegung der
Tabukriterien darstellen. Vorranggebiete Windenergienutzung eine
In den Planentwurf muss insofern eine Formulierung aufgenommen werden, die | unerhebliche Rolle, da sie von anderen
klarstellt, dass Vorranggebiete Rohstoffgewinnung fiir die Errichtung von WEA Tabuzonen Uberlagert werden. Eine
ein konkretes Ausschlusskriterium fur die Windenergienutzung darstellen. Dies Beriicksichtigung als harte Tabuzone fur
ergibt sich bereits aus § 7 Abs. 3 Satz 1 ROG. die Windenergie konnte hingegen
Sollte keine Klarstellung erfolgen, sehen wir landesweit die potentielle Gefahr, maximalen Schaden anrichten, denn wenn
dass Planungen von Windenergieanlagen sich zukinftig auch auf Vorranggebiete | nur ein Kriterium ungerechtfertigt als harte
zur Rohstoffgewinnung und Rohstoffsicherung ausweiten — insbesondere wenn Tabuzone eingestuft wird, fihrt dies in der
es sich um Vorranggebietsflachen zur Rohstoffsicherung handelt, in denen noch | Regel zur Rechtswidrigkeit des gesamten
keine aktive Rohstoffgewinnung betrieben wird. Planungskonzeptes.

108 Bundesverband

Erdgas und Erdél
109 Bundesverband

Windenergie

Auch mdchten wir nochmals auf die bereits am 26.05.2016 und 31.10.2017
vorgelegten Anregungen hinweisen, die inhaltlich weiterhin zu bertcksichtigen
sind.

Bundesverband WindEnergie e.V. (BWE)

(...) Der Landkreis Rotenburg liegt beim BWE im Zustandigkeitsbereich des
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Regionalverbandes Elbe-Weser-Siid.

Neuaufstellung des Regionalen Raumordnungsprogramms des
Landkreises Rotenburg

Der BWE-Regionalverband Elbe-Weser-Sud und die in ihm organisierten, im
Landkreis Rotenburg tatigen Mitgliedsunternehmen, verfolgen mit grof3em
Interesse die vom Landkreis bereits in 2015 mit dem Beschluss des Kreistages
zur Neuaufstellung des RROP angestof3ene Ausweisung neuer Flachen fir die
Windenergienutzung. Rechtskraftig bebaubare Gebiete und deren optimale
wirtschaftliche Ausnutzung bilden die Grundlage fur die politisch beschlossene
und in Deutschland auch gesellschaftlich gewollte Energiewende. Mit Sorge
sehen wir allerdings sowohl die Dauer des laufenden RROP-
Anderungsverfahrens als auch die vorlaufigen Ergebnisse der Abwégung aus der
bereits 2017 durchgefihrten, letzten Beteiligungsrunde. Zum letzten Entwurf
2017 wurde von verschiedenen Einwendern, darunter auch BWE-
Mitgliedsunternehmen, mit Nachdruck darauf hingewiesen, dass der Landkreis in
Sachen Neuausweisung von Gebieten fir die Windenergienutzung weit hinter
seinen Potenzialen und seinem Auftrag im Sinne des Substanzgebotes
zuruckbleibt. Das aktuelle politische Koalitionsziel von 65 % EE bis 2030 wird mit
dieser Planung nicht ausreichend beriicksichtigt. Diese Position vertreten auch
wir als Verband und méchten dies im Folgenden weiter begriinden.

Durch Stellungnahmen aus dem zweiten Beteiligungsverfahren wurden die
Vorranggebiete in Grol3 Meckelsen, Fintel, Ahausen und Wittorf wegen
militdrischem Hubschraubertiefflug gestrichen und die Vorranggebiete
Weertzen/Langenfelde und Ostervesede nochmals deutlich zum vorherigen
Entwurf reduziert (-346 ha).

Lediglich der Vorrangstandort Zeven-Wistedt wurde zusétzlich festgelegt (+105
ha).

Dadurch entsteht eine Differenz von ca. -241 ha zum vorherigen Entwurf, die vom
Verband nicht akzeptiert werden kann.

Zu den Anderungen bei der Potenzialflache Nr. 36 / Ostervesede schlieft sich
der Verband der Stellungnahme des Mitgliedsunternehmens Energiequelle
(vertreten durch Anwaltsbiiro Ohms / Anlage A) an und bittet ebenfalls um
Berucksichtigung.

Substanzgebot

Der Landkreis weist im aktuellen Entwurf 1.953 ha und damit lediglich 0,94% der
Landkreisflache als Vorranggebiete fur die Windenergienutzung (mit der Wirkung
von Eignungsgebieten) aus.

Die allgemeinen Ausflihrungen zur
Neuaufstellung des Regionalen
Raumordnungsprogramms werden zur
Kenntnis genommen.
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Er begriindet das auf Seite 88:

a. Mit den vorgesehenen Vorranggebieten werden hinreichend Flachen
ausgewiesen, auch wenn die Empfehlung des kreiseigenen
Klimaschutzkonzeptes (1,0 % der Kreisflache) nicht ganz erreicht wird. Das
Verhaltnis der festgelegten Vorranggebiete an der Gesamtflache betragt 0,94 %.
b. Bis 2050 (Bezugsjahr der Landesausbauziele des Windenergieerlasses)
verbleibt genug Zeit, um in kiinftigen RROP Fortschreibungen erforderlichenfalls
weitere Vorranggebiete festzulegen.

c. Daruber hinaus wird von der Rechtsprechung eine Eignung der ausgewahlten
Vorranggebiete zur Errichtung mehrerer dem aktuellen Stand entsprechender
WEA verlangt. Diese Anforderung ist nach derzeitigem Kenntnisstand — auch
aufgrund der Mindestflache von 50 ha - bei allen vorgesehenen Vorranggebieten
gewahrleistet.

Anmerkungen zum Ergebnis in der Begriindung der beschreibenden Darstellung
des RROP 2018 auf S. 88

Zu a: Der Plangeber hat den Windenergieerlass (WEE) in dem RROP Entwurf
2018 zu Recht in die Begrindung zum Abschnitt 4.2 Energie aufgenommen. Der
Orientierungswert fir den Landkreis Rotenburg (Wimme) liegt im WEE bei 2,53
% der Kreisflache fur Vorranggebiete Windenergienutzung. Durch die
Rechtsprechung besteht die Vorgabe, dass der Windenergie durch die
Raumordnungsplanung substanziell Raum verschafft werden muss. Die
Begriindung des Plangebers, dass der fur die Windenergienutzung bereitgestellte
Flachenanteil von 0,94 % ausreicht, basiert auf dem Klimaschutzkonzept 2013.
Allerdings handelt es sich bei den angenommenen 1 % aus dem
Klimaschutzkonzept um eine Grundannahme und nicht um ein Ergebnis, welches
durch einen Abwagungsprozess bestatigt wurde. Eine Uberpriifung, ob der
Windenergie in dem jeweiligen RROP substanziell Raum gegeben worden ist,
muss wahrend der Abwagung im RROP erfolgen und kann nicht schon vorher als
Ergebnis auf Grundlage eines Klimaschutzkonzeptes feststehen.

Der BWE fordert, dass Klimaschutzkonzept unverzuglich den aktuellen
politischen Rahmenbedingungen und den Potentialen des LK anzupassen, und
nach Abschluss des RROPs eine erneute Teilfortschreibung Windenergie zu
beginnen und zugig zu beenden, um weitere Potentiale zu nutzen.

Zu b: Das Bezugsjahr 2050 der Landesausbauziele des Windenergieerlasses
(hier 2,53 % der Kreisflache fir Vorranggebiete Windenergienutzung) wird vom
LK zitiert, um weitere bendétigte RROP Fortschreibungen zu beschreiben.

Der BWE fordert nach Abschluss des RROPs eine erneute Teilfortschreibung

Zu a: Den Anmerkungen wird nicht gefolgt.
Es trifft nicht zu, dass das
Abwéagungsergebnis des RROP-Entwurfs
2018 zu den Vorranggebieten
Windenergienutzung ausschlieRlich auf
dem Klimaschutzkonzept 2013 basiert.

Zu b: Die Forderung des BWE, kiinftig
weitere Teilfortschreibungen des RROP im
Bereich Windenergie durchzufiihren, wird
zur Kenntnis genommen.
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Windenergie zu beginnen. Bis 2025 sollten mind. 1,8% der LK Flache im RROP
fur Windenergie und Sektorenkopplungsprojekte zur Verfiigung gestellt werden.
Bis 2030 sollten mind. 2,5 % der LK Flache im RROP fiir Windenergie und
Sektorenkopplungsprojekte zur Verfiigung gestellt werden.

Zu c: Die Mindestflache von 50 ha ist im Vergleich zu anderen LK sehr groR3ziigig
gewahlt und in Niedersachsen uniblich. Es sind weitaus geringere Flachen
erforderlich um mehrere, dem aktuellen Stand entsprechender WEA, zu
errichten. So sind in der Regel bereits ca. 15 ha ausreichend, um bereits 2 dem
aktuellen Stand entsprechende WEA zu errichten.

Der BWE fordert nach Abschluss des RROPs eine erneute Teilfortschreibung
Windenergie zu beginnen, und 15 ha als Mindestflache zu berucksichtigen.
Weitere MalRnahmen, die in weiteren RROP Teilfortschreibungen fir
Windenergievorrangflachen bericksichtigt werden sollten:

Wind im Forst

In Deutschland nimmt der Wald eine Gesamtflache von 11,4 Millionen Hektar ein.
Dies entspricht etwa einem Drittel der bundesdeutschen Flache. Im Sinne des
Bundeswaldgesetzes ist Wald jene Flache, die mit Forstpflanzen Uber einen
Zeitraum von mehr als 20 Jahren bestockt ist. Zudem gelten auch
kahlgeschlagene oder verlichtete Grundflachen, Waldwege, Waldeinteilungs- und
Sicherungsstreifen, Bl63en und Lichtungen sowie Polter als Waldflachen.

Zur Erreichung der Energieziele von Bund und Landern ist die Zuweisung neuer
Flachen von entscheidender Bedeutung, sodass auch die Nutzung von
Waldflachen zunehmend in den Fokus riickt. Hierbei kann das Kriterium Wald nur
als weiche Tabuzone bewertet werden. Es gilt, den Wald als solches differenziert
zu betrachten.

Walder, die besonders struktur- und artenreich sind und dadurch eine hohe
Biodiversitat aufweisen, kommen aus naturschutzfachlicher Sicht fur eine
Windenergienutzung nicht infrage. Der Fokus vom Bau und Betrieb von WEA im
Wald liegt nach Ansicht des BWE auf den forstwirtschaftlich intensiv genutzten
Flachen. Hierbei sind beispielsweise Fichten- bzw. Kiefernreinbestand zu
nennen. Diese Standorte weisen eine deutlich geringere Biodiversitat auf und
sind als Standorte fur die Windenergieerzeugung in Betracht zu ziehen. Laut
Windenergieerlass kdnnen Flachen innerhalb des Waldes fur
Windenergienutzung in Anspruch genommen werden, wenn keine weiteren
Flachenpotenziale im Offenland zur Verfligung stehen oder es sich um eine
vorbelastete Flache handelt (vgl. Windenergieerlass 2.15).

Zu c: Den Anmerkungen wird nicht gefolgt.
Es trifft nicht zu, dass die Mindestflache
von 50 ha im Vergleich zu anderen LK
sehr groRRzulgig und in Niedersachsen
unublich ist (siehe z. B. die aktuelle
Plan&nderung Windenergie des
Regionalverbandes Grof3raum
Braunschweig).

Den Anmerkungen zum Thema ,Wind im
Forst“ ist nicht zu folgen.

Es wird unterstellt, dass im Landkreis
Rotenburg (Wimme) wie im
bundesdeutschen Durchschnitt ein Drittel
der Flache mit Wald bestockt ist. Dies trifft
nicht zu, da der Anteil im Kreisgebiet
lediglich 15 % betragt.

Gemal LROP 4.2 Ziffer 04 Satz 8f. soll
Wald wegen seiner vielfaltigen Funktionen
nicht fir die Nutzung von Windenergie in
Anspruch genommen werden, es sei denn,
es stehen keine Flachenpotenziale im
Offenland zur Verfugung. Im Landkreis
Rotenburg (Wimme) sind jedoch
ausreichende Flachenpotenziale
auBBerhalb des Waldes vorhanden.
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Der BWE regt daher an, monokulturell bewirtschaftete Fichten- und
Kiefernbestande (Forstflachen) ab einer Grof3e von 2,5 ha als weiches Kriterium
einzustufen. Eine Differenzierung des Waldes wurde nicht vorgenommen und
Vorrangflachen im Forst nicht ausreichend ermittelt und dargestellt. Der BWE
fordert daher nach Abschluss des RROPs eine erneute Teilfortschreibung
Windenergie zu beginnen und Forstflachen bei der Vorrangflachenausweisung zu
beriicksichtigen.

Sektorenkopplung

Erneuerbare Energie ist fur den landlichen Raum relevant, da Wind, Sonne und
Biomasse hier langfristige Wertschopfung ermdglichen und digitale Infrastruktur
fordern. In Zukunft wird es wichtig sein, durch Sektorenkopplung die Bereiche
Strom, Warme und Mobilitat zu 100 % durch erneuerbare Energie zu versorgen
und die Erzeugung intelligent zu vernetzen. Windparks werden mit Solarflachen,
Biomasseanlagen und Speichereinheiten zu virtuellen Kraftwerken kombiniert,
um die Mobilitat der Zukunft sowie private und gewerbliche Energieversorgung zu
gewahrleisten. Aus diesem Grund fordert der BWE den LK auf, die
Sektorenkopplung als eigenes Ziel der Raumordnung aufzunehmen, ins
Plankonzept Windenergie zu integrieren und Innovationen zu ermdglichen.

Artenschutzrechtliche Ausnahmen

Auch sollten artenschutzrechtliche Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG auf
Ebene der RROP als Grundsatz der Raumordnung festgelegt werden, um fur alle
im RROP ausgewiesenen Flachen im Zweifelsfall die Moglichkeit zu haben,
Ausnahmegenehmigungen zu erteilen und nicht weitere Potentiale ungenutzt zu
lassen.

Repowering

Der BWE fordert den LK auf alle Bestandsanlagen im LK auf grundsétzliche
Repoweringfahigkeit zu Uberprifen und bittet darum, entsprechende Infos
ausfuhrlich beim RROP und weiteren Fortschreibungen zu beriicksichtigen. Nach
aktueller unverbindlicher BWE Einschétzung sind im LK ROW ca. 180 WEA mit
einer Gesamtleistung von etwa 260 MW in Betrieb. In aktuellen Vorrangflachen
und Entwirfen fur raumbedeutsame WEA befinden sich davon lediglich ca. 80
WEA mit einer Gesamtleistung von ca. 150 MW. Das bedeutet, dass ca. 100 zum
gréRten Teil altere Bestandsanlagen nicht durch moderne WEA ersetzt / repowert
werden kdnnen, und in den nachsten Jahren ca. 110 MW an Anlagenleistung im
LK verloren gehen kénnten.

Die Aussagen zur Sektorenkopplung sind
aus regionalplanerischer Sicht positiv zu
sehen; eine Ergdnzung der
beschreibenden Darstellung des RROP
wird deshalb aber nicht fur erforderlich
gehalten.

Dem Vorschlag kann nicht gefolgt werden.
Eine derartige Festlegung wirde Uber die
raumordnerische Regelungskompetenz
hinausgehen.

Die Aussagen zum Repowering sind nicht
korrekt. Die Bestandsflachen des RROP
2005 in Alfstedt, Hassendorf, Iselersheim,
Lauenbrick, Oerel, Seedorf, Selsingen,
So6hlingen und Westeresch erflillen unter
anderem den 1.000 m Abstand zur
Wohnbebauung nicht. Sie sollen daher in
der Tat nicht erneut im RROP als
Vorranggebiet ausgewiesen werden.
Betroffen sind hierdurch 46 und nicht 100
Anlagen. Alle anderen im Kreisgebiet
vorhandenen WEA aul3erhalb der im
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RROP vorgesehenen Vorranggebiete sind
ohnehin nur als sog. ,hicht
raumbedeutsame® Anlagen genehmigt
worden.

Fazit Die Schlussfolgerung, es werde mit dem

Der BWE geht aufgrund der oben beschriebenen Aspekte davon aus, dass die im | vorliegenden Plankonzept nicht

vorliegenden RROP-Entwurf verbliebene Vorranggebietskulisse der Windenergie | substanziell Raum fiir die

nicht den ihr zustehenden ,substanziellen® und erforderlichen Raum fir die Windenergienutzung geschaffen, wird nicht

Erreichung der landes- und bundespolitischen Klimaschutzziele einrdumt und geteilt.

weitere Teilfortschreibungen erforderlich sind. Wir fordern den Landkreis daher

auf, der Windenergienutzung weitere Flachen im Landkreis zuganglich zu

machen und die ausgewiesenen Flachen nach Innen nicht zu beschranken bzw.

diese Festlegungen dem projektspezifischen Zulassungsverfahren zu Uberlassen.

Der BWE Regionalverband Elbe-Weser-Sid bittet daher um Beachtung der

dargestellten Hinweise und Sachverhalte. Fir die erforderliche Kontinuitat des

Ausbaus der Windenergie zur Erreichung der niedersachsischen und

bundespolitischen Klimaziele ist die Ausweisung von ausreichend geeigneten

Flachen auf regionaler Ebene entscheidend. Daher fordern wir die

schnellstmégliche Auswertung der Stellungnahmen und einen ziigigen Abschluss

des RROP-Anderungsverfahrens.

Fur den fachlichen Austausch steht Ihnen der BWE Regionalverband Elbe-

Weser-Sid gerne zur Verfliigung.

Anlagen: Stellungnahme der Ohms Rechtsanwalte und Energiequelle Bremen

Landesverband

Erneuerbare Energien
Niedersachsen/Breme
ne.v.

Der Landesverband Erneuerbare Energien Niedersachsen/Bremen (LEE) vertritt
Uber seine Mitgliedsverbéande die Interessen von 6.000 Windenergieanlagen,
1.600 Biogasanlagen und 140.000 Solaranlagen. Diese liefern 55,5 % des
Bruttostromverbrauchs und 16,5 % des Priméarenergieverbrauchs in
Niedersachsen und Bremen. Ziel unserer Arbeit ist, dass Niedersachsen und
Bremen bis spatestens 2050 zu 100 % mit Erneuerbaren Energien versorgt
werden.

Mit groRer Sorge betrachten wir die Dauer des laufenden RROP-

Die Stellungnahme wird zurlickgewiesen.

Es trifft nicht zu, dass fur den Landkreis
nach dem Windenergieerlass 2,53 % der
Kreisflache und damit rund 5.250 ha der
Windenergie zu widmen sind. Die
Festlegung eines bestimmten prozentualen
Anteils, den die Vorranggebiete im
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Anderungsverfahrens sowie dessen vorlaufigen Ergebnisse, die die Einwénde
der Beteiligungsrunde 2017 bertcksichtigen. Leider missen wir feststellen, dass
die Ausweisung der Gebiete fir die Windenergienutzung weit hinter den
Potenzialen und dem Auftrag im Sinne des Substanzgebotes zurlickbleibt.

Durch Stellungnahmen aus dem zweiten Beteiligungsverfahren wurden die
Vorranggebiete in Gro3 Meckelsen, Fintel, Ahausen und Wittorf wegen
militarischem Hubschraubertiefflugs gestrichen und die Vorranggebiete
Weertzen/Langenfelde und Ostervesede nochmals deutlich gegeniiber dem
vorherigen Entwurf reduziert (-346 ha). Lediglich der Vorrangstandort Zeven-
Wistedt wurde zusétzlich festgelegt (+105 ha). Allein in diesem Bereich fehlen
241 ha Vorrangflache. Vor diesem Hintergrund schlief3t sich der Verband auch
der Kritik zur Anderung der Potenzialflache Nr. 36 / Ostervesede der
vorliegenden Stellungnahme unseres Mitgliedsunternehmens Energiequelle an.
Scheinbar hat der Landkreis bei der Ausweisung nicht den niedersachsischen
Windenergieerlass als Grundlage genommen, sondern einen zudem noch
negativ ausgelegten Leitfaden aus Tharingen.

Fur den Landkreis sind nach Windenergieerlass 2,53% der Kreisflache und damit
rund 5.250 ha der Windenergie zu widmen. Ausgewiesen werden im aktuellen
Entwurf lediglich 1.953 ha, was nur 0,94 % der Landkreisflache sind. Im Hinblick
auf die Klimaziele des Landes und des Bundes ist diese Verringerung nicht
akzeptabel. Gerade die Kommunen sollten bei der Aufstellung der Regionalen
Raumordnung den Klimaschutzzielen des § 1 Abs. 3 Ziff. 4
Bundesnaturschutzgesetzes Rechnung tragen.

Der LEE Niedersachsen/Bremen bedauert, dass das vorliegende RROP in keiner
Weise bertlicksichtigt, dass die Erreichung der Klimaschutzziele und die dafir
notwendige Umstellung der Energieversorgung auf Erneuerbare Energien
Anstrengungen auf allen Ebenen bendtigen. Wir sehen mit Sorge, dass mit
diesem wenig ambitionierten RROP der Landkreis Rotenburg sich seiner
Verantwortung fiir die Erreichung der Klimaschutzziele entzieht. Uberhaupt nicht
beriicksichtigt werden in den Planungen Mdglichkeiten zur Implementierung von
Sektorkopplung.

Neben den Klimaschutzzielen bedeutet die Investition in regionale erneuerbare
Energien auch immer eine Wertschopfung fir die Menschen vor Ort. Eine
Verhinderungsplanung hat nicht nur klimatische Auswirkungen sondern auch
negative Auswirkungen auf die kommunalen Finanzen. Investition in Erneuerbare
Energien sind auch immer Investitionen in regionale Wertschdpfung.

Uns ist bewusst, dass die regionale Umsetzung von Baumaf3nahmen immer auch
zu Gegenbewegungen fuhrt. Gern sind wir bereit, hier auch kommunikativ
mitzuwirken und zu unterstiitzen. Wichtig ist aber, dass das RROP den Ausbau

Vergleich zur Gesamtflache erreichen
missen, ist nicht zulassig (BVerwG,
Beschluss vom 12.05.2016, Az. 4 BN
49.15).

Es trifft nicht zu, ,dass das vorliegende
RROP in keiner Weise berucksichtigt, dass
die Erreichung der Klimaschutzziele und
die dafiir notwendige Umstellung der
Energieversorgung auf Erneuerbare
Energien Anstrengungen auf allen Ebenen
bendtigen®.

Es falsch zu behaupten, dass es sich um
ein wenig ambitioniertes RROP handelt,
mit dem sich der Landkreis seiner
Verantwortung fur die Erreichung der
Klimaschutzziele entzieht.

Es trifft auch nicht zu, dass der
Landesverband Erneuerbare Energien
kommunikativ mitwirkt und unterstiitzt. Mit
dem Landesverband wurden in der
gesamten Phase der RROP-Erarbeitung
keine Gespréache geflhrt.
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der Erneuerbaren Energien in der Gré3enordnung der vom Land
vorgeschlagenen Flache erlaubt.

Gern sind wir bereit, zur Regionalen Raumordnung mindlich Stellung zu nehmen
und in den Austausch mit den Mandatstragern und der Bevélkerung zu treten.
Das im Moment vorliegende RROP ist fur den LEE Niedersachsen/Bremen e.V.
nicht akzeptabel.

Im Hinblick auf Details verweisen wir zusatzlich auf die Stellungnahme des BWE,
die Ihnen vorliegt und die wir vollumfénglich unterstiitzen.

110 Deutsche Bahn AG
111 Deutsche Telekom
112 Vodafone Kabel
Deutschland
Wir teilen lhnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
GmbH gegen die von Ihnen geplante MaRnahme keine Einwande geltend macht. | genommen.
In Ihrem Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen unseres
Unternehmens. Bei objektkonkreten Bauvorhaben im Plangebiet werden wir dazu
eine Stellungnahme mit entsprechender Auskunft Gber unseren vorhandenen
Leitungsbestand abgeben.
Weiterfihrende Dokumente:
» Kabelschutzanweisung Vodafone
+ Kabelschutzanweisung Vodafone Kabel Deutschland
» Zeichenerklarung Vodafone
* Zeichenerklarung Vodafone Kabel Deutschland
113 EVB Elbe-Weser

GmbH

Der 6ffentliche Personennahverkehr ist als zentrale Aufgabe der
Daseinsvorsorge zu sichern, bedarfsgerecht auszubauen und zu optimieren.
Dabei ist sicherzustellen, dass stra3en- und schienengebundener 6ffentlicher
Personennahverkehr aufeinander abgestimmt werden. Die Anspriche der in Ihrer
Mobilitat eingeschrénkten Personen sind u.a. durch die Schaffung barrierefreier
Zugange zu bericksichtigen.

Es wird darauf hingewiesen, dass sich das
RROP im Bereich des OPNV bewusst auf
wenige Aussagen beschrénkt. Konkrete
MalRnahmen sollen dem Nahverkehrsplan
und dessen Umsetzung vorbehalten
bleiben. Zur Notwendigkeit der
Personenbeférderung auf bestimmten
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Anhand der Entwicklungen im Bereich Erholung und Tourismus ist mit mehr
Verkehrsteilnehmern auf dem Abschnitt Rotenburg (Wimme) — Bremervérde zu
rechnen. Wir bitten um Uberpriifung, ob die Personenbeforderung (SPNV) auf
dieser Strecke in den RROP beriicksichtigen kénnte.

Ahnliche Entwicklungen von Ortschaften entlang der Strecken Zeven — Tostedt
und Bremervorde — Osterholz-Scharmbeck sind vorhanden. Auch hier bitten wir
um Uberprifung der Notwendigkeit einer Personenbeférderung (SPNV).

Hinweis:

Die EVB Elbe-Weser GmbH verflgt Gber eine uneingeschrankte Genehmigung
gemal § 6 AEG (Allgemeines Eisenbahngesetz) zum Betrieb und Unterhalt der
Nebenbahnstrecken:

Bremerhaven — Bremervorde — Buxtehude,
Bremervorde — Osterholz-Scharmbeck,
Hesedorf — Stade,

Rotenburg (Wimme) — Bremervérde,
Zeven — Tostedt.

Im Rahmen dieser Genehmigung ist die Erhéhung der Anzahl der verkehrenden
Zige jederzeit moglich und zuléssig.

Schienenstrecken wird auf den
Nahverkehrsplan 2018-2022 des
Landkreises verwiesen (Seiten 134ff.).

114

Tennet TSO GmbH

Im Landkreis Rotenburg (Wimme) befinden sich (...)
Hdéchstspannungsfreileitungen sowie ein Umspannwerk unserer Gesellschaft.

Zu lhrer Information erhalten Sie von uns Bestandsunterlagen im Maf3stab
1:500000 aus denen Sie den Verlauf der Hochstspannungsfreileitungen
entnehmen kénnen.

Weiterhin erhalten Sie im Anhang Hinweise mit der Bitte um Ubernahme in das
Regionale Raumordnungsprogramm.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

ANHANG

Die Breite des Freileitungsschutzbereiches fir die 380-kV-Leitungen betragt max.
80,0 m sowie fiir die 220-kV-Leitungen max. 60,0 m, d. h. jeweils 40,0 m bzw.
30,0 m von der Leitungsachse (Verbindungslinie der Mastmitten) nach beiden
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Seiten.

Abgrabungen an den Maststandorten dirfen nicht vorgenommen werden. Sollten
innerhalb eines Sicherheitsabstandes von 10,0 m um einen Maststandort
Abgrabungsarbeiten erforderlich werden, so sind diese mit uns im Detail
abzustimmen.

Die Maststandorte missen fur Unterhaltungsmafinahmen sténdig, auch mit
schwerem Gerat wie z.B. Lastkraftwagen oder Kran, zugénglich sein.

Innerhalb der Leitungsschutzbereiche unterliegen die zuldassigen Arbeitshéhen -
Hohe Uber alles - der einzusetzenden Baumaschinen und Gerate (Baukréne und
andere Hebezeuge, Baugertiste, Forderbander etc.) und die Bauhdéhen geplanter
Bauvorhaben (Beleuchtungsanlagen, etc.) zur Gewahrleistung der VDE-
gemalen Sicherheitsabstande einer Begrenzung.

Im Zuge der einzelnen Baugenehmigungsverfahren missen uns die
Bauunterlagen (Lageplan und Bauzeichnung mit Angabe der Niveauhthen) zur
Prufung der Sicherheitsabstande zugesandt werden.

Unserer Prifung liegt die DIN EN 50341-1, fur die im Freileitungsschutzbereich
zulassigen Bauhthen und die DIN VDE 0105/10.97, fur die Gewahrleistung der
Sicherheitsabstande auf der Baustelle

zugrunde.

Im Freileitungsschutzbereich missen zur Fahrbahnoberflache neu geplanter
Stral3en und Fahrwege die Sicherheitsabstdénde gemal DIN EN 50341-1
gewabhrleistet sein. Zur Prifung und Abstimmung benétigen wir die
StralRenbauplane (Lageplan, H6hen- und Querprofil) frihzeitig.

Aufschittungen, DAmme, Erdwélle etc. oder Zwischenlagerungen diirfen
innerhalb des Schutzbereiches der Hochspannungsfreileitung nur bis zu der von
uns zugelassenen Niveauhthe vorgenommen werden, da andernfalls
Lebensgefahr besteht.

Hochwiichsige Baume durfen innerhalb des Leitungsschutzbereiches nicht
angepflanzt werden, weil die Einhaltung der Sicherheitsabstdnde in kirzester Zeit
nicht mehr gewahrleistet ist.
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Empfehlenswert sind standortgerechte Wildgehélze wie Blische und Straucher
bis zur Kategorie GroR3straucher, die mit geringer Wuchshéhe einen
ausreichenden dauerhaften Abstand zu den Leiterseilen einhalten.

Die am 01.01.1997 in Kraft getretene 26. Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundesimmissionsschutzgesetzes hat fur Orte, die zum nicht nur
voribergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, Grenzwerte fir die
elektrische Feldstéarke und die elektromagnetische Flussdichte von
Niederfrequenzanlagen (Hochspannungsfreileitungen) festgelegt, bei deren
Einhaltung eine gesundheitliche Beeintrachtigung des menschlichen Organismus
ausgeschlossen werden kann. Diese Grenzwerte werden beim Betrieb unserer
Hochstspannungsfreileitungen eingehalten.

Nach DIN EN 50341-2-4 (VDE 0201-2): 2015-05 sind zwischen dem auf3ersten
ruhenden Leiter der Freileitung und der Turmachse der Windenergieanlage
mindestens folgende Abstande einzuhalten:

oaWEA = 0,5 x DWEA + aRaum + aLTG

Dabei ist

* aWEA der waagerechte Abstand zwischen duflerstem ruhendem Leiter der
Freileitung und Turmachse der Windenergieanlage,

* DWEA der Durchmesser des Rotors der Windenergieanlage,

* aLTG der waagerechte spannungsabhéngige Mindestabstand (> 110-kV = 30
m) und

» aRaum der Arbeitsraum fiir Montagekrane fiir Errichtung und betriebsbedingte
Arbeiten an der Windenergieanlage (liegen fir den Arbeitsraum aRaum keine
Angaben vor, kann ein Wert von 25 m angenommen werden).

Ist der Abstand zwischen der Freileitung und der Windenergieanlage kleiner als 3
x Rotordurchmesser, ist zu priifen ob die Seile der Freileitung in der
Nachlaufstromung der Windenergieanlage liegen.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung unterhalb der Nachlaufstromung der
Windenergieanlage liegt und der Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze in
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ungunstigster Stellung und dem &uReren ruhenden Leiter > 1x Rotordurchmesser
betragt, kann auf die schwingungsdampfenden Mal3nahmen verzichtet werden.

Zur detaillierten Bearbeitung sind uns die Lage der Windenergieanlagen
(Koordinaten) mit Angabe der Nabenhéhe und des Rotordurchmesser sowie die
Gelandehdhe der Standorte anzugeben.

Wahrend der Bauausfilhrung und bei spateren Arbeiten ist sicherzustellen, dass
die eingesetzten Krananlagen nicht in den bis zu 2 x 40,0 m breiten
Freileitungsschutzbereich hineinschwenken kénnen.

Weiterhin befinden sich im Bereich des Regionalen Raumordnungsprogramms
Schaltanlagen unserer Gesellschaft.

Schaltanlagen stellen wesentliche Punkte innerhalb dieses Netzes dar. Als
Betreiber und Eigentiimer obliegt uns die Verkehrssicherungspflicht fir unsere
Anlagen. Diese beinhaltet auch, mégliche Schaden von diesen abzuwenden, um
S0 unseren nationalen und internationalen Netzpartnern eine hohe Versorgungs-
sicherheit zu gewahrleisten.

Als mogliche Gefahrdungsrisiken nennt die VDEW Empfehlung M35/98
Rotorblattbruch oder erhéhte Blitzgefahrdung.

Weiter wird ausgefuhrt, dass ,moderne WEA mit ihren groRen Masthéhen
atmospharische Entladungen triggern. Neben den Auswirkungen auf die WEA
selbst, ergeben sich mdgliche Beeinflussungen fur elektrische Anlagen in der
Néhe von WEA. Insbesondere die damit verbundene Gefahr von
Rotorblattbriichen ist als Gefahrdungsrisiko anzusehen. Alle diese Risiken fiihren
im Umkreis von WEA zu einer erhéhten Wahrscheinlichkeit der Beschadigung
von elektrischen Anlagen und damit verbunden von
Versorgungsunterbrechungen. Die bisherige Erfahrung von Netzbetreibern hat
gezeigt, dass bei Abstanden zwischen WEA und elektrischen Anlagen von
mindestens 3 x Rotordurchmesser von der auf3eren Rotorblattspitze bis zur
Einzaunung einer Schaltanlage eine solche Gefahrdung ausgeschlossen werden
kann.*

Zu unserer geplanten Leitung SuedLink:

Bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 27.11.2018 beziglich der Neuaufstellung
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des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) fir den Landkreis Rotenburg
(Wimme) (Entwurf 2018) auf3ern wir uns als Vorhabentrager fiir das Projekt
»SuedLink® mit folgender Stellungnahme zu den geanderten Teilen des
Planentwurfs:

SuedLink ist ein Netzausbauprojekt, das von den beiden
Ubertragungsnetzbetreibern TenneT TSO GmbH und TransnetBW GmbH in
Projektpartnerschaft umgesetzt wird. Es besteht aus den im Anhang des
Bundesbedarfsplangesetzes (BBPIG) als landerubergreifend gekennzeichneten
Vorhaben Nr. 3 ,Brunsbiittel — Gro3gartach® und Nr. 4 ,Wilster —
Grafenrheinfeld", die parallel geplant und in das

Genehmigungsverfahren eingebracht werden. Das im Dezember 2015
verabschiedete ,Gesetz zur Anderung von Bestimmungen des Rechts des
Energieleitungsbaus” sieht einen allgemeinen Vorrang fir Erdkabel beim Bau von
neuen Gleichstromverbindungen vor.

Fir die Genehmigung im Rahmen der Bundesfachplanung wurde der SuedLink in
funf Abschnitte (A, B, C, D, E) eingeteilt. Zwischen dem 17.03.2017 und dem
28.04.2017 haben wir als Vorhabentrager fur die funf Abschnitte von SuedLink
den Antrag auf Bundesfachplanung nach 8 6 NABEG bei der Bundesnetzagentur
eingereicht, in dem jeweils ein Vorschlagstrassenkorridor und die in Frage
kommenden Alternativen dargelegt werden. Derzeit werden die Unterlagen fur
die Bundesfachplanung nach § 8 NABEG erarbeitet. Das Projekt ,SuedLink" wird
durchgehend als Erdkabelvorhaben geplant.

Dabei verlaufen die folgenden Erdkabelkorridorsegmente (EKS) innerhalb des
Abschnitts A durch den Landkreis Rotenburg (Wumme): EKS 30, 35a, 37, 38, 39,
40, 41, 42, 43, 45, 46, 47a, 48a, 49, 50, 51a, 52. Eine Darstellung der
Erdkabelkorridorsegmente und ihrer Lage innerhalb des Landkreises Rotenburg
ist auf der Karte in der Anlage 1 enthalten.

Welche Erdkabelkorridorsegmente am Ende der Bundesfachplanung den
durchgehenden Korridor vom noérdlichen zum sudlichen Netzverknipfungspunkt
bilden, entscheidet die Bundesnetzagentur voraussichtlich Ende 2019 auf
Grundlage der nach § 8 NABEG einzureichenden Unterlagen. Eine konkrete
Trassenfiihrung innerhalb dieses durchgehenden 1.000 m breiten Korridors wird
erst in der darauffolgenden Planfeststellungsphase ermittelt.

Da bei der Planung der Erdkabelkorridorsegmente bereits die Umgehung von
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besiedelten Bereichen angestrebt wurde, liegen alle Korridore tiberwiegend
au3erhalb der gemafl RROP Entwurf festgelegten Zentralen Siedlungsgebiete
mit Unterteilung in Mittelzentren und Grundzentren, so dass

diesbeziiglich keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

In den Erdkabelkorridorsegmenten 37, 48 und 49 ergeben sich mehrere
Beruihrungspunkte mit den im RROP ausgewiesenen Vorranggebieten
Biotopverbund (linear) so dass Konflikte nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Im Erdkabelkorridorsegment 37 ergeben sich Beruhrungspunkte mit einem

Vorranggebiet Windenergienutzung, welches randlich in das Segment hineinragt.

Wir weisen ferner darauf hin, dass laufende Verfahren der Bundesfachplanung
bei der Fortschreibung des Regionalen Raumordnungsprogramms zu beachten
sind. Dies folgt daraus, dass die Bundesfachplanung den Zielen der
Raumordnung im Konfliktfall vorgeht, bzw. diese Uberlagert. Naheres zum
Verhéltnis von Bundesfachplanung und Raumordnung hat die
Bundesnetzagentur zuletzt in ihrer Bundesfachplanungsentscheidung gemani §
12 NABEG fiir Vorhaben Nr. 11 des Bundesbedarfsplangesetzes ausgefihrt
(siehe dort auf S. 28, abzurufen Uber www.netzausbau.de).

Wir bitten um Beteiligung am weiteren Verfahren und stellen bei Bedarf gerne
weitere Informationen zur Verfigung.

Aus Grunden von zuklnftigen Eigentimerstrukturen bitten wir zudem die
TransnetBW GmbH Uber bauleitplanung@transnetbw.de weiterhin zu beteiligen.
Darliber hinaus regen wir an — soweit nicht ohnehin bereits erfolgt — ebenso die
Bundesnetzagentur am Verfahren zu beteiligen.

Informationen zu unserer in Planung befindenden 380-kV-Leitung Stade —
Landesbergen erhalten Sie unter dem folgenden Link:

https://www.tennet.eu/de/unser-netz/onshore-projekte-deutschland/stade-
landesbergen/

Anlage
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Transnet BW

Bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 27.11.2018 beziiglich der Neuaufstellung
des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) fir den Landkreis Rotenburg
(Wimme) (Entwurf 2018) auf3ern wir uns als Vorhabentrager fir das

Projekt ,SuedLink“ mit folgender Stellungnahme zu den geanderten Teilen des
Planentwurfs:

SuedLink ist ein Netzausbauprojekt, das von den beiden
Ubertragungsnetzbetreibern TenneT TSO GmbH und TransnetBW GmbH in
Projektpartnerschaft umgesetzt wird. Es besteht aus den im Anhang des
Bundesbedarfsplangesetzes (BBPIG) als landeriibergreifend gekennzeichneten
Vorhaben Nr. 3 ,Brunsbiittel- GroRgartach® und Nr. 4 ,Wilster — Grafenrheinfeld",
die parallel geplant und in das Genehmigungsverfahren eingebracht werden. Das
im Dezember 2015 verabschiedete ,Gesetz zur Anderung von Bestimmungen
des Rechts des Energieleitungsbaus” sieht einen allgemeinen Vorrang fiir
Erdkabel beim Bau von neuen Gleichstromverbindungen vor.

Fir die Genehmigung im Rahmen der Bundesfachplanung wurde der SuedLink
in funf Abschnitte (A, B, C, D, E) eingeteilt. Zwischen dem 17.03.2017 und dem
28.04.2017 haben wir als Vorhabentrager fur die finf Abschnitte von SuedLink
den Antrag auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG bei der Bundesnetzagentur
eingereicht, in dem jeweils ein Vorschlagstrassenkorridor und die in Frage
kommenden Alternativen dargelegt werden. Derzeit werden die Unterlagen fiir
die Bundesfachplanung nach § 8 NABEG erarbeitet. Das Projekt ,SuedLink"
wird durchgehend als Erdkabelvorhaben geplant.

Dabei verlaufen die folgenden Erdkabelkorridorsegmente (EKS) innerhalb des
Abschnitts A durch den Landkreis Rotenburg (Wimme): EKS 30, 35a, 37, 38, 39,
40, 41, 42, 43, 45, 46, 474, 48a, 49, 50, 51a, 52. Eine Darstellung der Erdka-
belkorridorsegmente und ihrer Lage innerhalb des Landkreises Rotenburg ist auf
der Karte in der Anlage 1 enthalten.

Welche Erdkabelkorridorsegmente am Ende der Bundesfachplanung den
durchgehenden Korridor vom noérdlichen zum sudlichen Netzverknipfungs-punkt
bilden, entscheidet die Bundesnetzagentur voraussichtlich Ende 2019 auf
Grundlage der nach § 8 NABEG einzureichenden Unterlagen. Eine konkrete
Trassenfilhrung innerhalb dieses durchgehenden 1.000 m breiten Korridors wird
erst in der darauffolgenden Planfeststellungsphase ermittelt.

Da bei der Planung der Erdkabelkorridorsegmente bereits die Umgehung von
besiedelten Bereichen angestrebt wurde, liegen alle Korridore tiberwiegend
aul3erhalb der gemall RROP Entwurf festgelegten Zentralen Siedlungsgebiete
mit Unterteilung in Mittelzentren und Grundzentren, so dass diesbeziglich keine

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

In den Erdkabelkorridorsegmenten 37, 48 und 49 ergeben sich mehrere Beriih-
rungspunkte mit den im RROP ausgewiesenen Vorranggebieten Biotopverbund
(linear) so dass Konflikte nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Im Erdkabelkorridorsegment 37 ergeben sich Berihrungspunkte mit einem
Vorranggebiet Windenergienutzung, welches randlich in das Segment hinein-
ragt.

Wir weisen ferner darauf hin, dass laufende Verfahren der Bundesfachplanung
bei der Fortschreibung des Regionalen Raumordnungsprogramms zu beachten
sind. Dies folgt daraus, dass die Bundesfachplanung den Zielen der Raumord-
nung im Konfliktfall vorgeht, bzw. diese tberlagert. Naheres zum Verhaltnis von
Bundesfachplanung und Raumordnung hat die Bundesnetzagentur zuletzt in ih-
rer Bundesfachplanungsentscheidung gemaf § 12 NABEG fiur Vorhaben Nr. 11
des Bundesbedarfsplangesetzes ausgefiuhrt (siehe dort auf S. 28, abzurufen Gber
www.netzausbau.de).

Wir bitten um Beteiligung am weiteren Verfahren und stellen bei Bedarf gerne
weitere Informationen zur Verfiigung.

Anlage: siehe Anlage Tennet TSO GmbH

115

EWE NETZ

(...) Die EWE Netz GmbH hat keine weiteren Bedenken oder Anregungen
vorzubringen. (...)

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.

116

Nord-West-Oelleitung

117

Gasunie Deutschland

Von dem oben genannten Vorhaben sind Anlagen der von Gasunie Deutschland
vertretenen Unternehmen betroffen.

Samtliche MaRnahmen im Schutzstreifen der Erdgastransportleitung bzw. der
Kabel sind in Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters durchzufuhren. Dabei ist
der zustandige Leitungsbetrieb bereits Uber Arbeiten im Naherungsbereich ab ca.
50 m zur Erdgastransportleitung bzw. zum Kabel zu informieren.

Ein Gasunie-Mitarbeiter wird die Lage des Schutzstreifens ermitteln,
kennzeichnen und die vor Ort tatigen Personen einweisen. Hierfiir fallen keine
Kosten an. Es ist jedoch unbedingt erforderlich, rechtzeitig, spatestens 5
Werktage vor Beginn jeglicher MaBnahmen im Schutzstreifenbereich, Kontakt zu

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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folgendem Leitungsbetrieb aufzunehmen:

Gasunie Deutschland Transport Services GmbH
Standort Eckel

Vaenser Dorfstral3e 45

21244 Buchholz i. d. N.

Tel.: 04181/ 3403-65

Die Stellungnahme inklusive Plane und Schutzanweisung ist auf der Baustelle
vorzuhalten.

Nachfolgende Auflagen sind zu beachten und unbedingt einzuhalten.
Auflagen:

» Erdgastransportleitungen und deren Begleitkabel sind in einem
Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen ist als Bauverbotszone
auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicherheit der Anlagen sowie
zu deren Uberwachungs-, Instandsetzungs- und Reparaturzwecken eine
jederzeitige Befahrung mdoglich ist. Samtliche Einwirkungen, die die
Sicherheit der Anlagen geféhrden, sind im Schutzstreifen untersagt. Der freie
Zugang zu den Anlagen muss auch wahrend der Bauphase jederzeit
gewabhrleistet sein.

* Krane und Arbeitsbiihnen sind au3erhalb des Schutzstreifens der
Erdgastransportleitung aufzustellen. Freischwebende Lasten dirfen ohne
Zustimmung von Gasunie nicht innerhalb des Schutzstreifens bewegt
werden. In Abstimmung mit der Gasunie-Aufsicht kdnnen
SicherungsmalRnhahmen (z.B. Baggermatratzen) abgestimmt werden, die eine
Abweichung ermdglichen. Eventuell erforderliche temporare Uberfahrten sind
in Abstimmung mit dem zustandigen Standort festzulegen und durch
geeignete MaRnahmen zu sichern. Permanente Uberfahrten sind gesondert
zu beantragen. Hierfur wird ein Bodengutachten und eine genaue
Beschreibung der Lage und Hohe sowie des Aufbaus der geplanten
Uberfahrt benotigt.

*  Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es durch Fundamente
bzw. Erdungsanlagen zu erheblichen Beeintrachtigungen des kathodischen
Korrosionsschutzes (KKS) der Erdgastransportleitungen bzw. des Kabels
kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist nachtréaglich zu untersuchen. Ggf.
erforderliche SchutzmalRhahmen sind vom Vorhabentréger / Verursacher zu
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tragen. Um eine negative elektrische Beeinflussung beurteilen zu kénnen,
bendétigen wir die Informationen ob es geplant ist die Erdungssysteme der
Windkraftanlagen untereinander zu verschalten bzw. zu verbinden.

» Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand

zu Erdgas-Anlagen (z.B. Erdgastransportleitungen und Betriebsplatzen) so

zu wahlen, dass eine Gefahrdung durch Umsturz, Gondelabwurf, Abwurf von

Rotorblattern usw. ausgeschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf das
Gutachten "Windenergieanlagen in der Nahe von Schutzobjekten -
Bestimmung von Mindestabstéanden” der Ingenieurgesellschaft Dr.-Ing.
Veenker vom 11.12.2014.

* Sicherheitsabstand des Windparks/einzelner WEA zu
Erdgashochdruckanlagen:

o Erdgastransportleitungen: bis zu 145 m / Erdgasstationen: bis zu 850

m
o Diese Angaben beziehen sich auf Windenergieanlagen mit einer

maximalen Nabenhthe von 150 m und einer Leistung von maximal 8

MW und einen geradlinigen Verlauf der Erdgasleitung mit einem
Mindestwinkel im Knickpunkt von 165°.

o Dadie Abstande der geplanten Windenergieanlagen (WEAS) zu
unseren Anlagen durch bereits vorhandene WEAs beeinflusst
werden kdnnen, ist die Detailplanung zur Prifung der Abstéande bei
uns einzureichen.

o Sollten Anlagen gréReren Ausmafles geplant oder der Knickwinkel
unserer Erdgastransportleitung < 165° sein, ist eine
Einzelbetrachtung zwingend notwendig.

o Samtliche durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage
entstehenden Kosten sind vom Vorhabentréger/Verursacher zu
tragen.

Im Stérungsfall auRerhalb der Dienstzeit wenden Sie sich bitte an die standig
besetzte Leitzentrale 0 44 47 / 8 09-0.

Kosten:

+ Die Kosten fur eventuelle SchutzmaRnahmen / Gutachten sind vom
Verursacher zu tragen.

« Gasunie ist von allen Kosten, die in Folge der Baumal3hahme entstehen
koénnten (z.B. in Gestalt nachtraglich erforderlicher Sicherungsmalnahmen
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an unseren Anlagen oder im Vergleich zum urspriinglichen Zustand erhéhter
Aufwendungen bei Reparatur-, Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten)

freizuhalten.

Aktuell betroffene Anlage:

. Durchmesser in I Begleit- Bestandsplan
Erdgastransportleitung(en) / Kabel " Schutzstreifen in m kabel NI
ETL 0015.010.2q0 T-Abs. Ottersberg - 400 12,00 ja UK 1, UK 2
Botersen
ETL 0015.011.100 T-Abs. Botersen - . - -
Abbendorf 400 12,00 ja UK 1, UK 2
ETL 0015.011.209 T-Abs. Abbendorf - 400 12,00 ja UK 1, UK 2
Heidenau
ETL 0015.100 Abzw. Sottrum 100 12,00 nein UK 1, UK 2
ETL 0021.000 Abzw. Sittensen 50 4,00 nein UK 1
ETL 0032.000.100 T-Abs. Achim - . - -
Abbendorf 750 12,00 ja UK 1, UK?2
ETL 0032.000.209 T-Abs. Abbendorf - 750 12,00 ja UK 1, UK 2
Heidenau
ETL 0032.100 Abzw. SW Zeven / Wingas 150 0,00 ja UK 1, UK 2
ETL 0044.000 Abzw. Rotenburg / . .
Wiimme 100 6,00 ja UK1
ETL 0044.100 Abzw. Botersen 100 4,00 ja UK 1
ETL 0072.1004Abzw. Porotonwerk 80 4,00 ja UK 1
Sittensen
ETL 0074.000 Abbendorf - Brauel 200 6,00 ja UK 1
ETL 0074.000.800 Abbendorf - Brauel 200 6,00 nein UK 1
ETL 0074.000.801 Abbendorf - Brauel 750 6,00 nein UK 1
ETL 0074.100 Abzw. SW Zeven 100 6,00 ja UK 1
ETL 0074.300 Abzw. Brauel 100 4,00 ja UK 1
ETL 0074.400 Abzw. SW Zeven / Wingas 150 4,00 nein UK 1
ETL 0129.100210_0 T-Abs. Achim - 1200 10,00 i UK 1, UK 2
Frielingen
ETL 0129.110 Ans. Visselhdvede 300 10,00 ja UK 1, UK?2
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ETL 9087.210.120 NEL T-Abs. Heidenau . UK 3, UK 4,
- Abbendorf (K238) 1400 10,00 ja UK 5
ETL 9087.210.200 NEL T-Abs. . UK 3, UK 4,
Abbendorf (K238) - Achim 1400 10,00 ja UK 5
FMK 2034 Abg. Visselhov.-Wehnsen - 1,00 - BP 1,BP 2
in ETL-Trasse der
FMK 9087.210 9087.210
im Schutzstreifen der
GasLINE 2507.01 ETL 32
+ Die Angaben in den Planen zu Lage und Verlauf der Gasunie-Anlagen sind
so lange als unverbindlich anzusehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen
Beauftragten der Gasunie Deutschland bestatigt werden.
*  Suchschlitze und Querschlage sind vom Antragsteller unter Gasunie-Aufsicht
durchzufihren.
Anlagen: Detailplane zum Verlauf der Leitungen im Landkreis Rotenburg (Wimme)
118 Gascade

Gastransport GmbH

Wir, die GASCADE Gastransport GmbH, antworten Ihnen zugleich auch im
Namen und Auftrag der Anlagenbetreiber WINGAS GmbH, NEL Gastransport
GmbH sowie OPAL Gastransport GmbH & Co. KG. Die vorgenannten
Anlagenbetreiber, deren Anlagen von Ihrer Mal3hahme zum gegenwartigen
Zeitpunkt betroffen sind, werden in der nachfolgenden Tabelle aufgefihrt.

In diesem Bereich ist die Erdgashochdruckleitung NEL, DN 1400 / MOP 100 bar,
verlegt. Leitungsauskiinfte zu dieser Erdgashochdruckleitung in diesem
Teilbereich Niedersachsens werden von der Gasunie Deutschland Transport
Services GmbH wahrgenommen. Wir bitten Sie sich an folgende Adresse zu
wenden:

Gasunie Deutschland Transport Services GmbH

Abteilung GLP

Pasteurallee 1

30655 Hannover

Tel.: 0511 640 607-2137

Fax: 0511 640 607-2799

E-Mail: plananfragen@gasunie.de

Zur Vereinfachung benennen wir unsere nachfolgend genannten Anlagen so weit
maoglich im weiteren Schreiben nicht einzeln, sondern allgemein als Anlagen. Als

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis
genommen.
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unsere Anlagen bezeichnen wir die Gesamtheit der zu schiitzenden
Erdgashochdruckleitungen, LWL-Kabel und Begleitkabel.

Nach Prifung des Vorhabens im Hinblick auf eine Beeintrachtigung unserer
Anlagen teilen wir Ihnen mit, dass von der 0. g. MalBnahme unsere nachfolgend
aufgefiihrten Anlagen betroffen sind:

Schutzstreifen
:‘:’ Typ Name DN ::‘::; inm Netzbetreiber
: (Anlage mittig)
GASCADE
1 |Erdgasleitung Anechiilesning 150| 84,00 4,00 Gastransport
Rotenburg-Wiomme .
GmbH
GASCADE
2 |Erdgasleitung| Femleitung RHG |800] 84,00 8,00 Gastransport
GmbH
GASCADE
Anschluf
3 |Erdgasleitung doshoriicmb. 150 | 84,00 4.00 Gastransport
Zeven
GmbH
4 | LWL Trasse | Sittensen - Heidenau

Die Lage unserer Anlagen ist den beigefiigten Ubersichtsplanen, Blatt TK25.10/F
bis TK25.15/D, zu entnehmen. Zwischen der ortlichen Lage der Anlagen und der
Darstellung im Bestandsplan kénnen Abweichungen bestehen. Der Hohenplan
bezieht sich auf den Zeitpunkt der Verlegung unserer Anlagen. Spater
vorgenommene Niveaudnderungen sind nicht berticksichtigt. In Absprache mit
unserem Pipeline-Service ist die Lage unserer Anlagen durch Suchschachtungen
zu prifen. Die Kosten gehen zu Lasten des Verursachers.

Unsere Anlagen befinden sich in der Mitte eines dinglich gesicherten
Schutzstreifens. Die Verlegung erfolgte i. d. R. mit einer Erduiberdeckung von
mind. 1,0 m. Unmittelbar neben der Erdgashochdruckleitung, welche kathodisch
gegen Korrosion geschutzt ist, befinden sich Fernmeldekabel in
Rohrscheitelhdhe.

Zu lhrer Information fiigen wir unsere ,Auflagen und Hinweise zum Schutz
unserer Erdgashochdruckleitungen” bei. Dieses Merkheft findet auch bei
unseren v. g. Anlagen Anwendung. (. . .)
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119

Exxon Mobil

Wir danken Ihnen fiir die erneute Mdglichkeit zur Stellungnahme in der o.a.
Angelegenheit. Unsere Stellungnahmen vom 30.5.2016 und vom 10.11.2017 sind
weiterhin gltig.

Die ExxonMobil Production Deutschland GmbH (EMPG) nimmt die
Betriebsfiihrung fiir die Produktionsaktivitaten einschlie3lich des Betriebs des
Produktionsleitungsnetzes der BEB Erdgas und Erdél GmbH & Co. KG (BEB),
der Mobil Erdgas-Erdél GmbH (MEEG) und den Tochtergesellschaften wahr und
vertritt diese in allen damit zusammenhangenden Angelegenheiten.

Im Entwurf des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den Landkreis
Rotenburg (Wimme) (2018) wurden unsere Hinweise aus 2017 und 2016
weiterhin nicht beriicksichtigt und weiterhin fehlerhafte / unbegriindete
Festlegungen von Vorranggebieten Trinkwassergewinnung im Bereich der
Erdgasbohrung Bétersen Z11 getroffen. Den auf Seite 90 im Entwurf 2018 in
Ziffer 03 zu Punkt 4.2 Energie vorgenommenen Ausflihrungen ist weiterhin keine
Begriindung zu entnehmen, warum das in Art. 20a Grundgesetz bestimmte
Staatsschutzziel ,Umweltschutz“ gegentber dem in Art. 20 Abs. 1 GG
verankerten Sozialstaatsprinzip in der Ausformung der Daseinsvorsorge
(Rohstoffsicherheit) Vorrang geniel3t. Wie bereits dargelegt, erfahrt das
Staatsschutzziel ,Umweltschutz® nur relative, aber keine absolute
Schutzgutqualitéat, so dass es einer Begriindung bedarf, warum der Umweltschutz
hier konkret gegeniber der Daseinsvorsorge Vorrang geniel3t. Es ist zwar richtig,
dass Art. 20a Grundgesetz eine Verpflichtung beinhaltet die natirlichen
Lebensgrundlagen zu schitzen. Die Verpflichtung gilt aber nicht absolut und
verhindert auch nicht die Forderung von Aktivitaten die Umweltbelastungen nach
sich ziehen. Selbst wenn im konkreten Einzelfall erhebliche Risiken, Gefahren
oder Schaden an einzelnen Umweltgiitern zu erwarten waren und in Kauf
genommen wirden —was hier nicht der Fall ist- stehen MaRnhahmen, die
erhebliche Risiken, Gefahren oder Schaden an einzelnen Umweltgitern erwarten
lassen, nicht im Widerspruch zu Art. 20a Grundgesetz. Es ist
verfassungsrechtlich kein bestmdglicher Umweltschutz gefordert.

Im Ubrigen verweisen wir hinsichtlich der Ausfiihrungen auf Seite 89f zu Ziffer 03
des Entwurfes 2018 auf unsere Erlduterungen unter den Abschnitten ,Kein
grundséatzlicher Nutzungskonflikt zwischen Funktionszuweisungen der
Vorranggebiete Trinkwassergewinnung und der Erdgas- und Erddlférderung*
sowie ,Hydraulic fracturing ohne wassergefahrende Stoffe mdglich® in unseren

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
Hierzu wird auf die Begrindung des
RROP-Entwurfes 2018 verwiesen. An der
dort dargelegten Bewertung wird
festgehalten.
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Stellungnahmen vom 30.5.2016 und vom 10.11.2017.

Zusatzlich sind die in den Vorranggebieten Trinkwassergewinnung im Bereich der
Erdgasbohrung Bétersen Z11 verwendeten Bezlige veraltet und entsprechen
nicht dem aktuellen Kenntnisstand, der auch der Landesbergbehdrde vorliegt.
Deshalb ist der Regionale Raumordnungsplan im Entwurf 2018 hinsichtlich der
Erkenntnisse zu Trinkwassergewinnung zu aktualisieren, die veralteten
Darstellungen zu korrigieren und die Abwéagungen zu verwerfen.

Wir weisen darauf hin, dass unsere Angaben/Planeintragungen zur
unverbindlichen Vorinformation erfolgen.

Unsere heutige Stellungnahme bezieht sich auf den derzeitigen Planungsstand.
Laufende Baumalinahmen, sowie zukinftige Planungen sind in dieser
Stellungnahme nicht enthalten.

120

DEA Deutsche Erdoel
AG

Wir verweisen allerdings auf unsere Stellungnahme vom 30.05.2016 zum Entwurf
eines Raumordnungsprogramms vom 1.12.2015 und insbesondere auf unsere
Stellungnahme vom 14.11.2017 zum Entwurf des Raumordnungsprogramms
vom 14.08.2017. Der oben genannte Entwurf begegnet fur die Zielfestlegung in
Nr. 4.2 (Energie) (03) durchgreifenden rechtlichen Bedenken. Diese
Festlegungen lassen einen erheblichen Abwéagungsausfall bzw. —mangel
erkennen, beachten die Festlegungen des Landesraumordnungsprogramms nicht
ausreichend und stellen einen unzulassigen Eingriff in das Fachrecht dar. Auch
bezweifeln wir, dass die Lage der Rotenburger Rinne (Vorranggebiet
Trinkwassergewinnung) im siidlichen Kreisgebiet anders anzunehmen ist; es fehlt
an einer hinreichenden hydrogeologischen Begriindung.

Wir bitten vor der Befassung des Amtes fur regionale Landesentwicklung um eine
erneute Uberpriifung der entsprechenden Passagen.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
Hierzu wird auf die Begrindung des

RROP-Entwurfes 2018 verwiesen. An der

dort dargelegten Bewertung wird
festgehalten.

121

Wasserverband
Bremervorde

Der vorliegende Entwurf zum Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) fir
den Landkreis Rotenburg (WUmme) legt fur die Trinkwassergewinnung der
Wasserwerke Oerel (Heinschenwalde), Minstedt und Grol3 Meckelsen
Vorranggebiete im Rahmen der bestehenden Wasserschutzgebiete fest. Fir das
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Wasserwerk Tarmstedt sind bereits neue Erkenntnisse aus dem
»hydrogeologischen Gutachten zur Bemessung und Gliederung des
Trinkwasserschutzgebietes® (Bericht der Ingenieurgesellschaft Dr. Schmidt mbH
Nr. 13-23786.2 vom 05.12.2014) in das RROP eingeflossen.

Der Wasserverband Bremervorde weist darauf hin, dass es eine Uberlagerung
von Vorranggebieten in den Bereichen der Wasserwerke Minstedt und Oerel gibt.
Neben der Ausweisung eines Vorranggebietes Trinkwassergewinnung im Bereich
Minstedt ist auch ein Vorranggebiet fur Rohstoffgewinnung (Sandabbau)
aufgefuihrt. Laut RROP ist die Rohstoffgewinnung auf diese Gebiete zu
konzentrieren. Weiterhin heif3t es, dass Planungen und MaRnahmen aufRerhalb
der Vorranggebiete Rohstoffgewinnung die benachbarte Nutzung Rohstoffge-
winnung ... nicht beeintrachtigen durfen.

Vorsorglich weisen wir darauf hin, dass ein Nassabbau (Abbau mit Freilegung
des Grundwassers) gemald der Genehmigungsempfehlung des Landesamtes fir
Bergbau, Energie und Geologie (LBEG: Geofakten 10, Hydrogeologische
Anforderungen an Antrage auf obertéagigen Abbau von Rohstoffen, 2007) nicht
zulassig ist, da die Entnahme des Grundwassers in den Forderbrunnen des
Wasserwerkes nicht aus einem tieferen Grundwasserstockwerk erfolgt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Ebenfalls fur den Bereich Minstedt ist ein Vorranggebiet Windenergienutzung im
Entwurf ausgewiesen. Dieses Gebiet befindet sich allerdings unter
Berucksichtigung der neuen hydrogeologischen Erkenntnisse
(Wasserrechtsantrag in Vorbereitung) bereits im auf3eren Bereich der zukinftigen
Schutzgebietszone 1.

Bei der Zulassung von Windenergieanlagen in festgesetzten
Wasserschutzgebieten sind erhéhte wasserrechtliche Anforderungen zu
beachten. Insbesondere beim Bau sind die Vorbereitung der Baustelle, das
Durchfuihren von Bohrungen, Eingriffe in die Deckschichten und eventuelle Tief-
grundungen aber auch beim Betrieb der Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen dabei wichtige Kriterien. Diesbezilglich weisen wir auf das Merkblatt
»Grundwasserschutz beim Bau und Betrieb von Windenergieanlagen® des
Niedersachsischen ,Umweltministeriums* hin.

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

AbschlieRend sei noch auf die Betroffenheit der Schutzgebiete Grol3 Meckelsen
und insbesondere Heinschenwalde (Wasserwerk Oerel) durch die
Vorranggebiete Autobahn bzw. HauptverkehrsstralRe hingewiesen. Diese
Vorranggebiete sind laut RROP von Raumnutzungen freizuhalten, die dem
bedarfsgerechten Aus- und Neubau des Uberregionalen Stral3ennetzes

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.
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entgegenstehen kdnnen. Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass in diesen
Bereichen die geltenden Normen und Richtlinien insbesondere die ,Richtlinien fur
bautechnische MalBnahmen an Straen in Wasserschutzgebieten® (RiStWag,
FGSV) zwingend eingehalten werden missen.
Weitere Anmerkungen von Seiten des Wasserverbandes Bremervérde zum
RROP bestehen nicht.
122 Wasserversorgungs-
Verband Rotenburg-
Land
123 Stadtwerke

Rotenburg (Wimme)
GmbH

Als Trinkwasserversorger, mit dem Trinkwasserschutzgebiet Rotenburg-Stadt, ist
fur die Stadtwerke Rotenburg der Schutz von bestehenden und zukinftigen
Trinkwassergewinnungsgebieten von entscheidender Bedeutung. Ohne
Trinkwasser in entsprechender Qualitat und Quantitat ist die Weiterentwicklung
einer Region nicht mdglich.

Umweltbericht, 3.4.2.1 Windenergie Wohlsdorf/Rotenburg (Seite 81):

Im Trinkwasserschutzgebiet Rotenburg-Stadt befinden sich derzeit zwei
Windkraftanlagen. Der Umweltbericht weist im Trinkwasserschutzgebiet
Rotenburg-Stadt zudem auf ein vorgesehenes Vorranggebietes fir Windenergie
hin.

Die Errichtung und der Betrieb von Windkraftanlagen in Wasserschutzgebieten
durfen das Grundwasser nicht gefahrden bzw. beeintrachtigen.
Windkraftanlagen, die sich im Zustrom-Bereich von Trinkwasserbrunnen
befinden, mussen hydrogeologisch beurteilt werden. Erforderliche
Grundwasserabsenkungen fir die Errichtung der Fundamente missen
rackwirkungsfrei fur den Betrieb der bestehenden Trinkwasserférderanlagen sein.

Die Auswabhl der ins Erdreich eingebrachten Materialien fir Fundamente und
dergleichen durfen keine Einwirkung auf die Grundwasserqualitéat haben. Hier
mochten wir auf das ,Merkblatt Grundwasserschutz beim Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen® hinweisen.

Bisher sieht der Umweltbericht unter dem Punkt Windenergie
Wohlsdorf/Rotenburg keine Wiirdigung fiir den Schutz des

Der von der Planungsgruppe Umwelt
erstellte Umweltbericht geht auf Seite 54
davon aus, dass aufgrund des eher gering
ausfallenden Grades der Versiegelung
durch Fundament und Zuwegung keine
erheblichen Umweltauswirkungen auf die
Grundwasserneubildungsrate zu erwarten
sind. Auch eine Gefahrdung des
Grundwassers durch potenzielle
Schadstoffeintrage (Getriebedl) kann
aufgrund des Standes der Technik
regelmanig vermieden werden. Auf
regionalplanerischer Ebene relevante
Auswirkungen kdnnen daher
ausgeschlossen werden (keine
gebietsbezogene Prifung).
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Trinkwasserschutzgebietes vor. Hier bitten wir um eine entsprechende
Berucksichtigung.

124 Stadtwerke Zeven
125 Touristikverband
Landkreis Rotenburg
(Wimme) - TouRow
126 Landvolk
Bremervorde e.V.
127 Landvolk Zeven e.V.
128 Landvolkverband
Rotenburg-Verden
e.V.
Bezugnehmend auf oben genannte Angelegenheit teilen wir Ihnen mit, dass Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
durch uns keine Stellungnahme erfolgen wird, da laut unserer Kenntnis keine
landwirtschaftlichen Belange betroffen sind.
129 Ostedeichverband
Seitens des Ostedeichverbandes werden keine Bedenken und Anregungen Kenntnisnahme.
vorgetragen.
130 Unterhaltungsverban
d Obere Oste
131 Unterhaltungsverban
d Untere Oste
Seitens des Unterhaltungsverbandes werden keine Bedenken und Anregungen Kenntnisnahme.
vorgetragen.
132 Kreisverband der

Wasser- und
Bodenverbande

Nach Durchsicht der Unterlagen zum o.g. Verfahren nehmen wir aus Sicht der
Unterhaltungsverbande Nr. 80 Lune und Nr. 82 Geeste wie folgt Stellung:
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Von den konkreten Anderungsbereichen werden keine Verbandsanlagen der
beiden o. g. Verbande betroffen sein, die Bereiche befinden sich au3erhalb
unserer Verbandsgebiete Lune und Geeste.

Dennoch méchten wir Ihnen folgende Hinweise geben:

Das ,Lune-Geeste-Quellgebiet® ist als Erholungsgebiet von tberregionaler
Bedeutung eingetragen; hier bitten die Verbéande um entsprechende
Beteiligung und einvernehmliche Abstimmung sofern Verfahren bzw.
Anderungen fiir diesen Bereich anstehen.

Bei der Erstellung von Bebauungsplanen sowie Flachennutzungsplanen in
Bereichen unserer Verbandsgebiete Lune und Geeste sind die Verbande
entsprechend zu beteiligen und anzuhéren.

Wir bitten um Berticksichtigung bei Bauleitplanungen, dass durch den
Klimawandel mit zunehmend mehr Niederschlagen innerhalb der néchsten
Jahrzehnte zu rechnen ist. Hier sind entsprechende Riickhalte- und
Speicherbecken o. 8. zu berucksichtigen. Wir gestatten eine Einleitung in
unser Gewassersystem mit 1,0 I/(sxha).

Die Hinweise werden zur Kenntnis

genommen.

133 Gewasser- und
Landschaftspflegever
band Teufelsmoor

Wir melden keine Bedenken an. Kenntnisnahme.

134 Unterhaltungsverban
d Obere Wimme

135 Unterhaltungsverban
d Mittlere Wimme

136 Unterhaltungsverban
d Untere Wimme

137 Dachverband Aller-
Bohme

138 Burgerinitiative gegen

die Deponie Haal3el
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139 Bl Frack-loses
Gasbohren

140 Amt 40
Zum Entwurf des RROP hat Amt 40 keine spezielle Stellungnahme, anbei Der Fehler wird korrigiert.
Ubersende ich aber eine Seite, da ich denke, dass in dem Text ein Wort fehlt.

140 Amt 66

140 Amt 68

Zu den erneuten Anderungen nehme ich aus naturschutzfachlicher Sicht wie
folgt Stellung:

1. Zu den Erweiterungen der Vorrangflachen Wind der Gebiete Kirchwalsede und
Sandbostel sind aus naturschutzfachlicher Sicht keine besonderen Hinweise und
Anregungen zu geben.

Kenntnisnahme.

2. Zur grofRraumigen Reduzierung und Erweiterung an anderer Stelle des
Gebietes Ostervesede habe ich mich im Verfahren bereits mehrfach gedufiert.
Die Neuabgrenzung des Gebietes ist aus naturschutzfachlicher Sicht akzeptabel.
(Ich weise darauf hin, dass die Erweiterung noérdlich der Landesstrasse in der
Anderungskarte nicht in blauer Farbe gekennzeichnet wurde!)

Kenntnisnahme.

3. Das neu aufgenommene Gebiet ,Zeven-Wistedt" befindet sich im
Niederungsbereich der Aue-Mehde. Dieser ist gepragt von tiefem Gley mit
Niedermoor, Niedermoor, sogar einem kleinen Hochmoor und Podsol-Gley.
Bedingt durch diese staunassen und grundwasserbeeinflussten Bedingungen
besteht hier immer noch ein hoher Grinlandanteil. Gleichzeitig ist das Gelande
durch Hecken und Wéldchen stark strukturiert. Fur das Wehldorfer Holz an der
Westseite wurde 2016 eine Kranichbrut gemeldet. Ich weise darauf hin, dass das
Vorranggebiet sich von seiner Struktur her als ein Brut- und Nahrungsbiotop des
Rotmilans eignen wiirde. Mir vom Vorhabentrager vorab zur Verfligung gestellte
Kartierergebnisse zeigen allerdings kein aktuelles Vorkommen. Ahnlich wie in
Ostervesede lasst sich ein artenschutzrechtlicher Konflikt in der Zukunft aber
nicht sicher ausschliessen. Aufgrund der vorliegenden Bodenarten ware dartber
hinaus mit erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens, die Uber das normale
Maf3 weit hinausgehen wirden, zu rechnen, und die zumindest z.T. nicht
ausgleichbare und nicht ersetzbare Béden betreffen wirden. Auch besondere
Schwierigkeiten der Baugriindung sind dadurch vorauszusehen, sowie erhebliche

Die Vorbehalte werden zur Kenntnis
genommen. Es ist zu bedenken, dass
anderen Potenzialflachen fir die
Windenergie bislang auch keine
Bodenschutzbelange entgegengehalten
wurden. Der unmittelbare
Niederungsbereich der Aue-Mehde wird
zudem als Vorranggebiet Biotopverbund
festgelegt und nicht in das Vorranggebiet
Windenergienutzung einbezogen.
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Bauwasserhaltung u.a.

4. Da die Vorranggebiete fiir Rohstoffgewinnung nach Begriindung des RROP
von konkurrierenden Nutzungen ganzlich freizuhalten sind, ist fiir mich nicht
nachvollziehbar, warum sie aus den Kriterien der Harten Tabuzonen ersatzlos
herausgenommen wurden. Der Grund sollte erlautert werden.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen
Zweifel, ob die Vorranggebiete
Rohstoffgewinnung des LROP einer
Darstellung von Vorranggebieten
Windenergienutzung eindeutig
entgegenstehen. Die drei vom LROP
vorgegebenen Gebiete nordlich Glinstedt,
norddstlich Lengenbostel und éstlich
Waffensen spielen zudem flr das
Planungskonzept zur Festlegung der
Vorranggebiete Windenergienutzung eine
unerhebliche Rolle, da sie von anderen
Tabuzonen Uberlagert werden. Eine
Beriicksichtigung als harte Tabuzone fir
die Windenergie kénnte hingegen
maximalen Schaden anrichten, denn wenn
nur ein Kriterium ungerechtfertigt als harte
Tabuzone eingestuft wird, fihrt dies in der
Regel zur Rechtswidrigkeit des gesamten
Planungskonzeptes.

5. Ich bitte darum, den gestrichenen Hinweis auf S. 42 (Kapitel ,Wald“) der
Begriindung wiederherzustellen, dass in nachfolgenden Genehmigungsschritten
auch Besténde kleiner 2,5 Hektar als Wald zu berticksichtigen sind. Die
spezifische Grol3e 2,5 Hektar als Kriterium fur Wald (weiche Tabuzonen) findet in
keinem Regelwerk oder Gesetz eine Erwahnung. Im UVPG Anlage 1 Ziffer 17
sind Schwellenwerte von 1 Hektar (Rodung) bzw. 2 Hektar (Erstaufforstung)
festgesetzt. Im Kartierschliissel der Biotoptypen von Niedersachsen wird ein
Schwellenwert zwischen Feldgeholz und Wald bei 0,5-1 Hektar genannt;
Bestande Uber 1 Hektar GrolR3e sind in jedem Fall als Wald zu kartieren. Der
Windenergieerlass macht zur zu beriicksichtigenden Waldgréf3e keine Angabe.
Waldrechtlich kdnnen auch Besténde deutlich unter 1 Hektar als Wald eingestuft
werden. Die Begriindung auf S. 42, die Schwelle 2,5 Hektar wiide aus
MaRstabsgriinden angewandt, kann ich auch deshalb nicht nachvollziehen, weil
erstens ATKIS (als Quelle genannt) durchaus auch Flachen von z.B. 2.000
Qudratmeter als Wald darstellt und zweitens im Auswahlverfahren sogar einzelne
Wohnhauser im Aul3enbereich gepuffert und zur Abgrenzung herangezogen

Der Anregung kann nicht gefolgt werden.

Der Landkreis hat fiir sich bestimmt, dass
Waldflachen > 2,5 ha im Rahmen seines
Planungskonzeptes zu den weichen
Tabuzonen fur die Windenergie zahlen
sollen. Bei der Festlegung der
Vorranggebiete Windenergienutzung ist
eine abschlieRende Abwéagung zu treffen
(8 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG). Daher kdénnen
Waldflachen < 2,5 ha nicht als weiche
Tabuzonen auf nachfolgende Verfahren
verlagert werden. Die Bewertung von
Waldflachen < 2,5 ha obliegt auf den
nachfolgenden Ebenen der Bauleitplanung
bzw. des immssionsschutzrechtlichen
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wurden, die weit kleiner als ein Wald sind. Der Maf3stab spielt also offenbar keine
Rolle.

Genehmigungsverfahrens den dortigen
Vorschriften.

Aus Sicht der Unteren Waldbehdrde und Unteren Bodenabbaubehérde ergeht
folgende erganzende Stellungnahme:

1.

Zu Ziffer 6, S. 24: Es wird davon ausgegangen, dass der Abstand zwischen
Wald und (Wohn-)bebauung ein raumordnerischer Grundsatz ist. Hierzu wird
auf das Urteil des OVG Luneburg, Beschluss vom 15.06.2017, Az. 1 ME
3/17, verwiesen. Es wird dem Gewicht eines raumordnungsrechtlichen
Grundsatzes nicht gerecht, diesen bei ,normalen“ Wohnungsbau-
Bebauungsplan regelmé&Rig zurtickzudrangen. Insbesondere kénnen die
Grunde fur eine Verringerung des Mindestabstandes nicht in dem generellen
Bestreben, im Planbereich moglichst viele Bauplatze unterzubringen, liegen.
Daher wird darum gebeten, die Formulierung ,begriindeten Fallen* durch
+2Ausnahmefallen“ zu ersetzen.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Bei
der Abstandsregelung zwischen Wald und
Wohnbebauung handelt es sich um einen
Grundsatz der Raumordnung. Durch die
geforderte Formulierung erhalt die
Aussage einen Zielcharakter.

Gegen die Streichung der Vorranggebiete flr Rohstoffgewinnung als
Tabukriterium bestehen erhebliche Bedenken. Die in oberflachennahen
Abbaustéatten auf Grundlage der landesweit geltenden Arbeitshilfe der
Eingriffsregelung grundsatzlich vorgesehene Folgenutzung ,Naturschutz*
widerspricht jedweder Bebauung innerhalb der Abbaustétte Uber den
Zeitraum der Rohstoffgewinnung hinaus (siehe Seite 27, Zu Ziffer 03). Die
Errichtung von Windenergieanlagen ohne vorherigen Abbau entzieht Teile
der volkswirtschaftlich bedeutsamen Rohstoffvorkommen dauerhaft der
Nutzung. Neben der eigentlichen Grundflache dirfte gerade bei
raumbedeutsamen Windenergieanlagen ein nicht unerheblicher Abstand
einzuhalten sein, um die Standsicherheit zu gewéhrleisten. Des Weiteren
Widerspricht die Streichung m. E. der Vorgabe auf S. 27,
Rohstoffvorkommen Sand und Ton von konkurrierender Nutzungen frei zu
halten.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen
Zweifel, ob die Vorranggebiete
Rohstoffgewinnung des LROP einer
Darstellung von Vorranggebieten
Windenergienutzung eindeutig
entgegenstehen. Die drei vom LROP
vorgegebenen Gebiete ndrdlich Glinstedt,
norddstlich Lengenbostel und éstlich
Waffensen spielen zudem flir das
Planungskonzept zur Festlegung der
Vorranggebiete Windenergienutzung eine
unerhebliche Rolle, da sie von anderen
Tabuzonen uberlagert werden. Eine
Berucksichtigung als harte Tabuzone fir
die Windenergie kénnte hingegen
maximalen Schaden anrichten, denn wenn
nur ein Kriterium ungerechtfertigt als harte
Tabuzone eingestuft wird, fihrt dies in der
Regel zur Rechtswidrigkeit des gesamten
Planungskonzeptes.

Stand: 19. Februar 2019
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